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Z povéfeni predsedy Uradu primyslového viastnictvi (dale jen - ,Utad")
odpoviddm na Vasi stiznost ze dne 9. ledna 2016, tykajici se zapisu ochranné
znémky shora uvedené znacky spisu.

"Rizeni o zapisu ochrannych znamek probiha disledn& v souladu se

| zékonem &. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach. Proces zpracovéni a posouzeni |

piihladek ochrannych zndmek je spravnim fizenim ve smyslu zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad. Kazdé oznaceni pfihlaSované k ochrané se posuzuje s ohledem na
spinéni zdkonnych podminek pro zapis, zejména se zkouma zépi'sné zpusobilost dle
ustanoveni §§ 4, 6 a 22 odst. 2 zakona ¢. 441/2003 Sb.

V fizeni o pfedmétné piihlaSce ochranné znamky byl proveden formaini a
vécny prizkum, kdy Urad mimo jiné zkouma, zda oznadeni ma schopnost rozlisit
vyrobky a sluzby piihlaSovatele od vyrobkli a sluZzeb ostatnich soutéZitell (viz
ustanoveni § 4 pism. b) zdkona). Pro posouzeni stanovenych zakonnych podminek
pro zépis Utad vyuziva vefejné dostupné zdroje informaci, jako jsou napf. slovm’ky,’
internetové vyhleddvage, reserSe v databazi ochrannych znamek apod. Urad s
ohledem na charakter ziskanych poznatkll v dobé provadéni vécného prizkumu
nedospél k zéVéru, Ze jde jednoznainé o bézné& uzivané oznaceni v obchodnl’m.
styku, které vyjadiuje druh sluzby v daném segmentu podnikéani na trhu. Ozna&eni
bylo tedy zvefejnéno ve Véstniku Ufadu s tim, e v zdkonné Ih(it& 3 mésict od
zvefejnéni mohly tfeti osoby (podle ustanoveni § 7 zakona) podat namitky proti
zapisu oznadeni do rejstiiku. Stejn& tak muZe kazdy az do doby zdapisu podat

pisemné piipominky zaloZené na dlivodech dle § 4 (viz ustanoveni § 24 zakona).



JelikoZ 74dné namitky ani- pfipominky podany nebyly, bylo oznaceni zapsého do
rejstiiku ochrannych znamek ‘ | |
| po zapisu Ize platnost ochranne znamky napadnout v pfipadech, kdy se
tfeti osoby: domnivaji, Ze oznadeni ma na trhu v pnslusnem oboru charakter
popisného & generlckeho oznacenl ktere by mélo zlstat volng dostupné viem
subjektum podnikajicim v dané oblasti. Tento zakonny postup umoznule tretlm
osobam v pfipadech, kdy Urad v ramci svych moznosti zkoumat zapisnou
zpﬁsobilost nevylouci pﬁhlaéované oznaéenl’ z ochrany, uplatnit v fizenich
zahajenych na navrh sva prava a dolozit zaroven jejich opodstatnénost (viz § 32
odst. 1 zakona . 441/2003 Sb.). Prohlasenl ochranné znamky za neplatnou ma
ucmky ex tung, tzn., Ze na takovou ochrannou znamku se hledi, jako by nlkdy nebyla
zapsana.
Je tedy nyni na VaSem uvaZeni, zda vyuZijete vySe zmin&nych pravmch
prostfedkd k napadeni platnosti zapsané ochranné znamky. |
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