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Stavba patentovych naroku v prihlasce vynalezu (teorie a praktické ptiklady)

Tato prace se zabyva teoretickym rozborem narok( prihlasky vynalezu jako klicového prvku patentové
ochrany. Zamérfuje se na strukturu narokd, zejména na jejich predvyznakovou a vyznakovou ¢ast, a dale
na jednotlivé typy patentovych narokl, mezi které patii naroky na zafizeni, naroky na ¢innost, naroky

typu product-by-process a naroky nového lékarského ucelu.

Prace rovnéz analyzuje vztahy mezi naroky, zejména rozliSeni na naroky nezavislé a zavislé, a popisuje
jejich vyznam pro vymezeni rozsahu ochrany vynalezu. Ddle jsou v praci rozebrany vécné a formalni
pozadavky kladené na naroky pfihlasky vynalezu, véetné jejich praktickych dopadl na proces udéleni

patentu.

Zavérecnda Cast prace se vénuje moznostem Uprav narokl v pribéhu fizeni o udéleni patentu a
podminkam, za kterych lze tyto Upravy provddét. Cilem price je poskytnout uceleny prehled dané

problematiky a zdGraznit vyznam spravné formulace narokl pro efektivni ochranu vynalezu.

Zpét na seznam

Porovnanie prdvneho ramca a ochrany a efektivity technickych rieseni prostrednictvom

uZitkovych vzorov v CR a SR

Praca sa zaobera porovnanim pravneho ramca ochrany technickych rieSeni prostrednictvom uzitkovych
vzorov v Ceskej republike a na Slovensku. Ciefom préce je analyzovat legislativne Gpravy upravujice
ochranu uzitkovych vzorov v oboch statoch, identifikovat ich podobnosti a rozdiely a poukazat na ich
praktické doésledky pre inovatorov a prihlasovatelov technickych rieSeni. V Uvodnej casti autor
vysvetluje vyznam ochrany technickych rieSeni v systéme duSevného vlastnictva a charakterizuje
uzitkové vzory ako jeden z nastrojov pravnej ochrany inovacii. Nasledne sa venuje definicii Uzitkovych
vzorov, podmienkam ich ochrany, procesu registracie a zakladnym rozdielom medzi uzitkovym vzorom

a patentom.

V dalsich kapitoldch praca podrobne analyzuje legislativnu Gpravu v Ceskej republike a na Slovensku,
vratane prislusnych zakonov, postupov prihlasovania, podmienok zapisu do registra a rozsahu pravnej
ochrany. Osobitnad pozornost je venovana porovnaniu oboch pravnych systémov, najmi rozdielom
vyplyvajlcim z prijatia nového slovenského zdkona o UZitkovych vzoroch z roku 2007. Praca poukazuje

napriklad na existenciu



namietkového konania na Slovensku, vykonavanie reSerSe na stav techniky ¢i rozdiely v rozsahu vyluk z
ochrany. Zaroven analyzuje rychlost, naklady a efektivitu procesov ziskania ochrany a ich vyznam pre

inovacie a hospodarstvo.

Vysledkom prace je prehlad hlavnych rozdielov medzi slovenskou a ¢eskou pravnou Upravou uzitkovych

vzorov a zhodnotenie ich dopadu na praktické vyuZivanie tohto nastroja ochrany technickych rieSeni.

Zpét na seznam

Zapisna nezpusobilost z divodu zdsahu do autorského dila podle § 7 odst. 1 pism. g) zakona o

ochrannych znamkach

Prace se zabyva namitkovym dlvodem podle § 7 odst. 1 pism. g) zdkona o ochrannych zndmkach, tedy
namitkami zaloZenymi na zasahu do autorského prava nebo jiného prava k predmétu ochrany podle
autorského zakona. Cilem prace je analyzovat tento namitkovy divod jak z procesniho hlediska v rdmci
namitkového Fizeni pfed Ufadem priimyslového vlastnictvi, tak z hlediska hmotnépravniho, zejména ve
vztahu k vymezeni autorského dila a podminkdm autorskopravni ochrany. Prace vychazi z pravni Gpravy
zdkona o ochrannych znamkach a autorského zdkona, z odborné literatury a z relevantni judikatury,
zejména z rozhodovaci praxe spravnich soudd a Ufadu pramyslového vlastnictvi. Zvlastni pozornost je
vénovdna otdzce, zda a za jakych podminek Ize za autorské dilo povaZovat vystupy vytvorené s vyuzitim
Al, a jaky dopad muUzZe mit rozvoj Al na praktickou pouZitelnost tohoto namitkového divodu. Prace
dochazi k zavéru, Zze namitkovy divod podle § 7 odst. 1 pism. g) zdkona o ochrannych znadmkach je v
praxi diikazné naro¢ny a spiSe méné vyuzivany, pficemz dalsi rozvoj nastroji umélé inteligence mize

jeho vyznam do budoucna jesté oslabit.

Zpét na seznam

Harmonizace praxe pro ochranné znamky: spolecna prohlaseni EUIPO a ¢lenskych stat

Tato prace se zabyva harmonizaci rozhodovaci praxe v oblasti ochrannych zndmek v Evropské unii se
zaméfenim na spolecné postupy (Common Practices) vzniklé v ramci konvergencniho programu
koordinovaného European Union Intellectual Property Office. Cilem prace je analyzovat vybrané
harmonizacni projekty a zhodnotit jejich pfinos pro sjednocovani rozhodovaci praxe narodnich Gradd v

oblasti ochrany ochrannych zndmek.

Prace nejprve vymezuje systém ochrany ochrannych znamek v Evropské unii a jeho pravni ramec,

nasledné se zamérfuje na rozdily v rozhodovaci praxi narodnich aradd, které vedly ke vzniku



harmonizacnich iniciativ. Déle je pfedstaven konvergencni program jako nastroj sblizovani rozhodovaci

praxe a jsou popsany jednotlivé spolec¢né postupy.

StéZejni Cast prace tvofi analyza vybranych spolecnych postup(, konkrétné CP3, CP5 a CP9, zamérenych
na posuzovani rozliSovaci zpUsobilosti, pravdépodobnosti zamény a prostorovych ochrannych znamek.
Na zakladé této analyzy prace dochazi k zavéru, Ze harmonizacni projekty vyznamné ptispivaji ke zvyseni
predvidatelnosti rozhodovani a posileni pravni jistoty pfihlasovatel(, prestozZe jejich nezadvazna povaha

predstavuje urcité omezeni jejich ucinnosti.

Zpét na seznam

Srovnani volné dostupnych a komercnich resersnich databazi: Espacenet, Orbit, PatSnap

Tato odbornd prace se zabyva problematikou patentovych databazi, které predstavuji klicovy nastroj
pro praci s patentovymi informacemi. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka
¢ast definuje patentové databaze, mapuje jejich historicky vyvoj a podrobné popisuje zakladni resersni
nastroje a metody, véetné rlznych typl operatord a modernich funkci na bazi umélé inteligence.
Prakticka ¢ast se zaméruje na detailni srovnani tfi vybranych databazi: bezplatné databaze Espacenet a
komercénich platforem Orbit Intelligence a Patsnap. Jejich funkcionalita, efektivita a uZivatelska
privétivost jsou testovany na dvou modelovych pfikladech — resersi na stav techniky a resersi na
patentovou Cistotu (FTO). Cilem prace je zhodnotit a porovnat silné a slabé stranky téchto nastrojl pfi

reSeni konkrétnich resersnich ukold.

Zpét na seznam

Podnikové a zaméstnanecké vynalezy

Prace se zabyva problematikou podnikovych a zaméstnaneckych vynalezi z pohledu ceského
patentového prava a jejich uplatnénim v praxi podnik(i a vysokych Skol. Cilem je pfiblizit pravni rdmec
podle zdkona ¢. 527/1990 Sb., zejména vymezeni zakladnich pojm(, prav a povinnosti zaméstnance a

zaméstnavatele a problematiku pfimérené odmény.

Pozornost je vénovana také praktické aplikaci této Upravy, a to jak v podnikové sfére, kde jsou vynalezy
vyznamnym nastrojem konkurenceschopnosti, tak v akademickém prostredi, které je ovlivnéno
specifiky, jako je verejné financovani ¢i transfer technologii. Prace porovnava pristupy téchto instituci a

poukazuje na rozdily v mife formalizace procesl a nastaveni internich pravidel.



Zavérem je zdlraznéno, Ze samotna pravni Uprava neni pro efektivni fungovani systému dostacujici a
klicovou roli hraji kvalitné nastavené interni predpisy, zejména co se tykd oblasti oznamovani a

odménovani vynalez(.

Zpét na seznam

UdrZovaci poplatky ve vybranych zemich

Odborna prace se zaméruje na funkce udrZovacich poplatkd a jejich ekonomické dopady na majitele
patentu, patentové Urady, statni rozpocty a inovacni prostredi. Objasfiuje principy teritoriality a ¢asové
omezenosti patentové ochrany a jejich vliv na systémy udrZovani patentd v platnosti ve statech

Visegradské skupiny.

Prace ma za cil porovnat rlzné parametry patentovych systéma Visegradskych zemi, zjistit rozdily mezi
jednotlivymi zemémi a vysvétlit jejich pri¢iny v souvislosti s jejich legislativou, stanovenim vyse
udrZovacich poplatkt, podporou urcitych subjektd, frekvenci a systémem plateb a jejich administrativni

narocnosti.

Z konkrétnich dat souvisejicich s udrzovanim patentl v platnosti je zkouman celkovy pocet patentl a
prijmy patentovych uradd z udrZovacich poplatk(l z evropskych patent( ve Visegradskych zemich v
porovnani s Udaji nejvétsich evropskych ekonomik. V ramci stfedni Evropy je vySe udrzovacich poplatk
po maximalni dobu platnosti patentu v zemich Visegradské ¢tyrky porovnana s Alpskymi zemémi z
hlediska absolutnich hodnot i narlsti hodnot mezi jednotlivymi roky. Vysledek je zhodnocen s ohledem

na selekéni funkci udrzovacich poplatk(l a statni podporu inovaci.

Zpét na seznam

Novost a vynalezecka Cinnost jako podminky patentovatelnosti a jejich uplatnéni v

rozhodovaci praxi na narodni a evropské Urovni

Z provedené analyzy vyplyva, Ze novost a vynalezeckd cinnost tvori jadro materidlnich podminek
patentovatelnosti a zaroveri predstavuji nejproblemati¢téj$i oblast jejich praktické aplikace. Ceska
pravni Uprava (§ 5 a § 6 zakona ¢. 527/1990 Sb.) je koncepcéné harmonizovana s evropskou Upravou
(EPC), coz umoznuje relativné jednotny vyklad pojm(. U novosti prevlada princip absolutni novosti,
pricemz rozhoduijici je jakékoli verejné zpristupnéni pred datem podani, zatimco u vynalezecké ¢innosti
se prosazuje objektivizované hodnoceni prostfednictvim odbornika v oboru a pfistup problém—teseni.

Praktickd Uspésnost patentové ochrany je ovlivnéna zejména kvalitou pfihlasky, precizni formulaci



narok, dikladnou resersi stavu techniky a argumentaci technického tGc¢inku. Do budoucna lIze oéekavat
vyvoj v oblasti patentovatelnosti feSeni zaloZzenych na umélé inteligenci a softwaru, vyuZiti dikaz
publikovanych po podani pfihlasky, vliv Jednotného patentového soudu a dalSi harmonizaci ¢eské praxe
s judikaturou EPO. Interpretace novosti a vynalezecké cinnosti z(stdva dynamicka, reflektujici
technologicky pokrok a potifeby moderni ekonomiky s tim, Ze je do budoucna mozné predpokladat

rozSitreni podminek patentovatelnosti o nové prvky.

Zpét na seznam
Vyndlezy realizované pocitacem, uméld inteligence

Rostouci pocet prihlasek vyndlezll, které lze povaZovat za vynalezy realizované pocitatem nebo
vynalezy pouzivajici umélou inteligenci s sebou nese nejen postupnou zménu ptistupu patentovych

Uradu pfi posuzovani prihlasek vyndlezd, ale situaci také komplikuje.

Casto se stava, ze predméty prihlasek vyndlezl jsou popsany nejasné nebo e jsou na hrané
patentovatelnosti. To klade zvySené naroky jak na referenty prizkumu, tak i na pracovniky zabyvajici se

rozkladovym fizenim a soudy.

Soucasny pristup k posuzovani technického charakteru vynalezu realizovaného pocitacem stanoveny v
EPO Guidelines s sebou nese riziko pfilis pfisného posuzovani pfihlasek, zejména riziko ignorovani Uprav

pocitacovych operaci, které vedou k technickym ucinkdm.

Zpét na seznam

Rizeni nakladdani s primyslovym vlastnictvim ve vyzkumnych organizacich na ptiklady

Masarykovy univerzity

Prace se zabyva tématem tizeni nakladani s prdmyslovym vlastnictvim ve vyzkumnych organizacich.
Konkrétné se soustfedi na procesni a institucionalni zajisténi procesl tzv. IPR managementu na
Masarykové univerzité, kterou chape jako modelovy pfiklad. Mimo konkrétniho procesniho nastaveni
na Masarykové univerzité se prace zabyva také kliCovymi tématy podpory vzniku a komercializace
pramyslového vlastnictvi. V neposledni rfadé se pokousi také nastinit prfez portfoliem prav z

pramyslového vlastnictvi drzenych Masarykovou univerzitou.

Zpét na seznam



Ochranné znamky a podpora startup( v inovacnim ekosystému Univerzity Palackého

v Olomouci

Tato prace se zabyva ochrannymi zndmkami v prostredi univerzity a jejich vyznamem pfi podpore
podnikani a vzniku startup(l. Cilem prdace je zaméfit se na roli ochrannych znamek jako nastroje ochrany
dusevniho vlastnictvi a soucasné jako strategického prvku budovani identity projektl vznikajicich v

akademickém prostredi.

Teoreticka ¢ast prace vymezuje pojem ochranné znamky, jeji pravni rdmec v Ceské republice a Evropské
unii, podminky zapisu a jednotlivé druhy ochrannych znamek. Dale se zaméfuje na proces registrace
ochranné zndmky, prava a povinnosti jejiho vlastnika a vyznam ochrannych zndmek v podnikatelské

praxi.

Prakticka ¢ast prace je vénovana konkrétnim pfikladdim ochrannych znamek vzniklych v prostredi
Univerzity Palackého v Olomouci a regionalnich startupll. Na prikladech ochrannych znamek Spin-off
by Palacky University, Digi2Health a StitchItOn je analyzovan proces jejich vzniku, motivace k registraci,
vybér tfid vyrobkl a sluZeb a jejich praktické vyuZiti. Soucasti prace je také reflexe vlastni zkusenosti s

konzultaéni ¢innosti v oblasti ochrannych znamek.

Zavérem prace je konstatovdno, Ze ochranné zndmky predstavuji vyznamny nastroj nejen pro pravni
ochranu oznacdeni, ale také pro podporu inovaci, budovani znacky a rozvoj podnikatelskych aktivit v

prostredi univerzit a spoluprace s aplikacni sférou.

Zpét na seznam

Analyza hodnoceni vynalezecké ¢innosti a tvorby patentovych naroku v kontextu Ceské a

evropské judikatury

Prace poskytuje uceleny prehled pravniho a metodického rdmce hodnoceni vynalezecké Cinnosti v
Ceském a evropském patentovém systému. Zabyva se hodnocenim vynalezecké ¢innosti metodou

“Ptistup problém a jeho feseni”. Popisuje jednotlivé kroky této metody véetné praktickych priklad(.

Prace se zabyva porovnanim prlbéhu procesu podani patentové prihlasky v narodnim (UPV) a
evropském (EPO) systému a jmenovité uvadi hlavni odliSnosti a z toho vyplyvajici dasledky pro

pfihlasovatele.



Prace shrnuje doporuceni pro podani patentovych prihlasek, jakym zplsobem stavét patentové naroky
a jak ovéfit silu patentové pfrihlasky pravé pomoci metody, kterd je vyuZivdna pro hodnoceni
vynalezecké Cinnosti. Timto pfistupem se relevance podané prihlasky znacné zvysuje a investice do
jejilho podani je tim vice opodstatnéna. Text je urcen vyndlezcim, patentovym zastupcim a

podnikateltm.

Zpét na seznam



