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VdzZené Etendrky, vdzeni Etendfi, ’; (
je mi potéSenim pfivitat Vas u prvniho letoSniho cisla ’\'\(
casopisu Dusevni vlastnictvi, které pfindsi nejen clanek
o ¢innosti naseho Ufadu v roce 2024, ale i kli¢ové momen-
ty a udalosti, které utvarely uplynuly rok v oblasti priimy-
slového vlastnictvi. Rok 2024 byl pro Ufad primyslového
vlastnictvi vyznamny nejen z divodu 105. vyroci jeho za-
lozeni ¢i v kontextu jeho kazdodenniho fungovani a po-
skytovani kvalitnich sluzeb verejnosti, ale také diky jeho
aktivnimu zapojeni do mezinarodnich procesu.

V lonském roce jsme se zucastnili mimo jiné i diplomatické konference, kde byla uzaviena
Smlouva o pravu pramyslovych vzorQ. Tento vyznamny meznik v oblasti mezinarodniho prav-
niho ramce pro ochranu designll pfindsi nové moznosti a vyzvy pro evropské i globalni pravni
prostredi. Vice se dozvite v ¢lanku, ktery je rijadské konferenci vénovany. Dale zde najdete ¢lanek
zaméfeny na problematiku vefejné zndmosti pfihlasovatele ochranné zndmky. Tento faktor ma
v nékterych pfipadech zasadni vliv na posouzeni pravdépodobnosti zamény se starsi ochrannou
znamkou, coz je téma, které stale vice rezonuje v praxi a jeho analyza je proto velmi dalezita. Ani
v tomto ¢isle nechybi zajimavé judikaty ¢i predbézné otazky tykajici se dusevniho vlastnictvi.

V Aktualitdich najdete mj. Zebfi¢ek pfihlasovatell sefazeny podle poctu podanych pfihlasek
vynalezll a uzitnych vzor(. Vitézem této pomysiné soutéze o nejaktivnéjsiho pfihlasovatele se
za rok 2024 stala mladoboleslavska spole¢nost Skoda Auto. Blahopfejeme! S radosti vas také
chci upozornit na Uspéch vedouci Kanceldfe transferu technologii Jihoceské univerzity Rizeny
Stemberkové, kterd v lednu v Dubaji obdrzela mezinarodni cenu ,Women in IP* za pfinos v oblasti
dusevniho vlastnictvi. Mate radi hlavolamy? Pokud ano, urcité znate jezka v kleci. Jestli jste si az
dosud mysleli, Ze jeho autorem je Jaroslav Foglar, budete prekvapeni. Odpovéd najdete v rubrice
Zajimavosti.

Jsem rad, ze Vdm mlZzeme nabidnout souhrn téchto aktualnich témat a véfim, Ze ¢lanky pfinesou
cenné informace a inspiraci pro viechny, kdo se zajimaji o oblast dusevniho vlastnictvi. Pokud
Vas zajimaji dalsi témata z naseho oboru nebo byste k nékterému z nich chtéli na strankach
naseho ¢asopisu rozvinout odbornou diskuzi, dejte ndm prosim védét.

Dékuji za Vasi ptizen a pieji Vam prijemny ¢as straveny s nasim ¢asopisem. v/

Sk

Magr. Ing. Josef Kratochvil, Ph.D.
predseda Uradu primyslového viastnictvi

upv.gov.cz 1
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Ufad pramyslového
vlastnictvi v roce 2024

Damy a panové, vazené Ctenarky a ctendfi, vitam vas pfi Cteni prvniho Cisla
Casopisu Dusevni viastnictvi v roce 2025. Na nasleduijicich fadcich
se vam pokusim pfiblizit, ¢im jsme se v Ufadé primyslového viastnictvi (Ufad)

zabyvali v uplynulém roce.

Mgr. Ing. Josef Kratochvil, Ph.D.,
predseda Utadu primyslového viastnictvi, UPV

ok 2024 byl pro nas vyznamny, protoze jsme
si pfipomnéli 105. vyroci zaloZeni Patentniho
Uradu v Praze. K této pfileZitosti jsme uspora-
dali mezinarodni konferenci,Ochrana dusevni-
ho vlastnictvi v Evropé”, ktera se konala 10. zafi

na Prazském hradé.

Dékuji vSem, ktefi pfijali nase pozvani. Mimoradné mé
potésilo, ze na konferenci zavitali nejen nejvyssi pred-
stavitelé Evropského patentového ufadu (EPU) a Uiadu
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), ale také
zastupci ministrd ¢eské vlady, predsedové uradd primy-
slového vlastnictvi z riznych zemi svéta, védci, vynalezci,
podnikatelé, patentovi zastupci, advokati a dalsi vyznam-
né osobnosti. Vasi pozornosti doporucuji kratké video,
které je k dispozici na nasem YouTube.

Patenty jako pravni ochrana technickych feseni, vynale-
z(, patfi v oblasti primyslového vlastnictvi k tradi¢nim
a soucasné nejvyznamnéjsim institutim. Ze statistic-
kych udajl vyplyva, ze pocet patentovych pfihlasek do-
macich pfihlasovatel(l zUstal v roce 2024 na Urovni poctu
podani 2023, s minimalnim poklesem o 0,4 %. Z poda-
nych 463 domacich pfihlasek jich bylo nejvice z obo-
ra doprava, skladovani (19 %), méreni, optika (8,4 %),
zdravi, zabava (7,6 %) a motory a ¢erpadla (5,6 %). V dal-
Sich tradi¢né pocetnych oborech, kterymi jsou stavby

a elektrotechnika, bylo v kazdém podano 4,9 % pfihlasek
vynalezl z celkového poctu. Pokud jde o pfihlasovatele,
17 % pfihlasek podaly ¢eské vysoké skoly a vyzkumné
ustavy, o 15 % se proti roku 2023 zvysil pocet podéani ma-
lymi a stfednimi podniky (45 %).

Zahrani¢ni pfihlaSovatelé voli pro ziskani patentové ochra-
ny v CR cestu evropskych patentovych pfihlasek, na jejichz
zékladé EPU udéluje evropské patenty. V roce 2024 bylo
Utadu majiteli evropskych patentd dodano 5 315 prekla-
dl evropskych patentovych spisl, coz predstavuje oproti
roku 2023 narust o témér 7 %. Pokracoval tedy rist poctu
validaci, a to i pres pretrvavajici negativni dopady politic-
kych a ekonomickych zmén ve svété, zvlasté pak zasadni
snizeni validaci evropskych patent( ve vlastnictvi ruskych
subjektll v souvislosti s uplatfovanim sankcnich opatie-
ni vci fyzickym a pravnickym osobdm se sidlem v Ruské
federaci.

Z celkového poctu 109 475 udélenych evropskych paten-
t ziskalo 4,9 % ochranu v CR.

Zahrani¢nimi pfihlaSovateli bylo ndrodni cestou podéno
20 narodnich ptihlasek vynalezl a 18 jich vstoupilo v CR
do narodni faze fizeni cestou Smlouvy o patentové spo-
lupraci (PCT).

Pokud jde o zadosti ¢eskych pfrihlasovatelll o ziskani
ochrany v zahraniéi prostfednictvim systému PCT, jejich
pocet se oproti roku 2023 snizil. V roce 2024 bylo u UPV
jako pfijimaciho Ufadu podano 120 téchto prihlasek.

upv.gov.cz
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Z nich tfi ctvrtiny elektronicky prostfednictvim systému
ePCT, diky ¢emuz mohli pfihlasovatelé uplatnit slevu
zmezinarodniho pfihlasovaciho poplatku. Celkovy pocet
mezinarodnich pfihlasek PCT v roce 2024 bude vyssi o ty,
které ¢eské subjekty podaly prostfednictvim EPU nebo
pfimo u Mezinarodniho ufadu (IB) ve Svétové organiza-
ci dusevniho vlastnictvi (WIPO). Jejich pocet neni dosud
znam. Pro srovnani, v roce 2023 byl pocet ucinnych poda-
ni pres Urad 140 mezinarodnich prihlasek PCT, aviak cel-
kovy pocet se po zapocteni podani pres pfijimaci Urady
EPU a IB zvysil na 170.

Snazime se, aby aktivita ¢eskych pfihlasovatel(l smérem
k zahranici stoupala a ¢esti prihlasovatelé se naucili aktiv-
né vyuzivat systému PCT ve svUj prospéch. Vedle osvéty
je u¢innou konkrétni pomoci ze strany Ufadu poskyto-
vani resersnich zprav v ceském a anglickém jazyce a ve
struktufe odpovidajici standardu evropského systému.
Tyto reSerdni zpravy jsou poskytovany k pfihlaskam po-
davanym se zadosti o Uplny prizkum a jsou k dispozici
v dostate¢ném predstihu pred uplynutim 12mési¢ni prio-
ritni [hty pro pfihlasovani do zahranici. Ze statistickych
udajl vyplyva, zZe pfihlasovatelé si tuto skute¢nost uveé-
domuji, nebot az u 85,3 % prihlasek podanych ¢eskymi
pfihlasovateli v roce 2024 bylo pozadano o provedeni
Uplného prizkumu zéroven s podanim pfihlasky, nebo
do dvou mésicl od podani. Na zakladé vysledkl reserse
se pfihlasovatelé mohou kvalifikovanéji rozhodnout, zda
podat pfihlasku na dané technické feseni téz v zahranici.
S jeji pomoci totiz mohou redlnéji odhadnout vysledek
zahrani¢niho patentového fizeni. Z internich hodnoce-
ni vyplyva, Ze cil vypracovat reSerdni zpradvu do 7 mési-
cl od podani pfihlasky v pfipadech, kdy pfihlasovatel
soucasné s pfihlaskou poda zadost o Uplny prizkum,
byl splnén. V roce 2024 byla takova reSerse zpracovana

749 781 669 512 509 499 444 352 458 380
576 637 567 455 467 467 404 307 413 347
173 144 102 57 42 32 40 45 45 28
4829 | 5964 | 6912 | 7054 | 7576 | 6972 | 6338 | 4662 4978 5315
5578 | 6745 | 7581 | 7566 = 8085 | 7471 | 6782 | 5014 5436 5695

ke 405 pfihlaskam ceskych pfihlasovateld. Celkem bylo
provedeno 455 redersi k patentovym pfihlaskam.

Resersi mohou pfihlasovatelé vyuzit téZ v pfipadech, kdy je
pro fizeni v zahrani¢i zdznam z provedené reserse vyza-
dovan. MUze jit napt. o pozadavek EPU vyplyvajici z pti-
sludnych ustanoveni Provadéciho predpisu k Umluvé
o udélovani evropskych patent. Podle nich je pfihlaso-
vatel uplatnujici pravo prednosti povinen predlozit zaro-
ven s evropskou patentovou pfihlaskou i kopii vysledki
reSerSe provedené Ufadem, u kterého byla podana pri-
oritni pfihlaska. Pozadavek na pfilozeni reSerSni zpravy
k prioritni pfihlasce vyplyva také z PCT predpisu. V zahra-
ni¢nich patentovych Gfadech, se kterymi ma Ufad sjed-
nanu prislusnou spolupraci PPH, Ize pfedlozenim resersni
zpravy a schvalenych patentovych narokd urychlit tamni
patentové fizeni. Spoluprace podle PPH jsou v sou¢asné
dobé uzavreny s Finskem, Japonskem, USA a Cinou, ob-
dobné bilateralni dohody o urychleni patentového fize-
ni jsou uzavieny s Chorvatskem, Madarskem, Polskem,
Rakouskem, Slovenskem a Spanélskem.

Ufad v roce 2024 udélil 380 patent(, z toho 347, tedy 91 %,
domacim pfrihlasovatelim. Vysokym skolam, univerzi-
tam a vyzkumnym dstavim bylo udéleno 125 patent(.

V roce 2024 se snizil pocet patentovych piihlasek v fizeni
0 14 %. Celkovy pocet patentu platnych na naSem uzemi
na konci roku 2024 ¢inil 50 tisic.

V pfipadé, Ze podnik nebo vyzkumnd organizace v soula-
du se svou obchodni strategii hodla sv(j vynélez chranit
patentem ve vice statech, je mozné vyuzit systému prihla-
$ovani podle PCT. UPV je mistem, u néhoz mohou subjek-
ty, které maji na izemi CR bydlisté nebo sidlo, mezinarodni

upv.gov.cz
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prihlasku podle PCT podat. Diky tomu, Ze je Ufad jednou
z pobocek Visegradského patentového institutu (VPI), je
i mezinarodni resersni autoritou podle PCT.

Podani jedné mezinarodni pfihlasky v jednom jazyce
(angli¢tina, némcina nebo francouzstina) umoznuje zis-
kani ochrany vynalezu ve 158 smluvnich statech PCT.
Vedle moznosti pfihlasku podat u UPV tak Ize ucinit téz
pfimo u WIPO ¢&i u EPU.

V roce 2023 bylo ve svété podano témér 273 tisic mezi-
narodnich patentovych pfihlasek. Systém PCT je hojné
vyuzivan zejména pfihlasovateli, ktefi potrebuji delsi ¢as
na sva strategicka rozhodnuti. Poskytuje totiz ke 12 mési-
clim ,patizské” prioritni In(ty nejméné dalsich 18 mésicd,
béhem kterych miize prihlasovatel ovéfovat komercni
potencial svého vyndlezu v rdznych statech a rozho-
dovat se, kde pozddd o patentovou ochranu. Platba
poplatkd a naklady na preklady spojené s jednotlivy-
mi narodnimi ¢i regiondalnimi fizenimi se tak odkladaiji.
Systém PCT lze téZ doporucit tém, ktefi maji zajem vejit
do povédomi vefejnosti sledujici danou oblast techni-
ky anebo své technické feSeni co nejvyhodnéji prodat,
neuvazuji-li o vlastni vyrobni aktivité. Pouhym poda-
nim mezindrodni pfihlasky se vyrazné zvysuji Sance, ze
podnikatel je v 30mési¢ni ochranné lh(ité osloven po-
tencidlnim investorem.

Prihlasovatel b&hem mezinarodni faze fizeni ziska cenné
informace o mozné patentovatelnosti svého vyndlezu
ve formé mezinarodni resersni zpravy a pisemného sta-
noviska organu pro mezinarodni reSersi a mezinarodni
predbézny prazkum. V pFipadé pfihlasovateld z CR jsou
témito organy EPU a VPI, jehoz pobockou je i Ufad.

Mezindrodni resersni zprava obsahuje seznam dokumentt
z celého svéta nalezejicich ke stavu techniky, které jsou re-
levantni ve vztahu k danému vynalezu. Pisemné stanovis-
ko analyzuje potencialni patentovatelnost a upozoriuje
na pfipadné vady pfihlasky, jako jsou nejasnost ¢i nejed-
notnost. Tyto dokumenty poskytuji pfihlasovateli solidni
podklady, na jejichz zakladé mize usoudit, zda pfipadna
zadost o patentovou ochranu ma nadéji na Uspéch.

Na zadost pfrihlaSovatele provede mezindrodni autorita

i tzv. mezinarodni predbézny prizkum umoznujici pfihla-
Sovateli uplatnit pripominky k vysledku reserse, pfipadné

upv.gov.cz
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upravit dokumenty mezinarodni pfihlasky tak, aby respek-
tovaly relevantni stav techniky uvedeny v mezinarodni re-
Sersni zpravé.

Mezindrodni pfihlaska, zpravidla spolu s mezinarodni re-
ser$ni zpravou, je zvefejnéna po uplynuti 18 mésict od
jeji priority. Toto zvefejnéni s celosvétovym dopadem
ma nemaly marketingovy potencial, ktery pfihlasovatel
muze jesté posilit napf. nabidkou licence.

Po skonceni mezinarodni faze tizeni ma ptihlasovatel
dostatek podkladd umoziujicich zvazit, zda a ve kte-
rych ze 158 smluvnich zemi PCT zahdjit narodni pa-
tentové fizeni, tedy usilovat o udéleni patentu ¢i jiné
alternativni formy ochrany. Narodni faze fizeni pak v za-
sadé odpovida klasické udélovaci procedufe, jeji pribéh
je vsak vyznamné usnadnén vysledky dosazenymi ve fazi
mezinarodni.

Od roku 2016 mohou cesti pfihlasovatelé vyuzit vyho-
dy z provedené néarodni reserse pfi podani mezinarodni
pfihlasky PCT a volbé VPI jako mezinarodniho reserini-
ho organu, ktery provede mezinarodni resersi a vyhoto-
vi pisemny posudek o patentovatelnosti pfihlaseného
feseni podle PCT. Pfi vyuziti vysledk( reserSe na dfivéj-
$i, tedy prioritni patentovou pfihlasku, mlze byt ¢ast
reSerSniho poplatku vracena touto mezinarodni institu-
ci prihlasovateli. Cesti pfihladovatelé vyuzili v roce 2024
moznosti volby VPl jako mezindrodniho reSersniho organu
u 10 mezinarodnich ptihlasek PCT. UPV, jako pobocka VPI,
obdrzel za dobu ¢innosti VPI celkem 177 platnych Zadosti
o provedeni reSerse a 3 navrhy na mezinarodni predbézny
prazkum. K nim vypracoval, ve lhltach a standardech
danych PCT, mezindrodni reserSni zpravy a pisemné po-
sudky. Moznosti vraceni ¢asti resersniho poplatku vy-
uzili ¢esti pfihlasovatelé u 113 z nich. Ufad vypracoval
také 3 zpravy o mezinarodnim predbézném prizkumu.
V ramci WIPO je z pohledu plnéni Ihdt pro vypracovani
resersnich zprav a pisemnych posudk( VPI hodnocen
jako jeden z nejspolehlivéjsich mezinarodnich organt
v fizeni podle PCT.

V roce 2024 bylo podano 51 zadosti o udéleni SPC. Po
uplynuti dvacetileté doby platnosti zdkladniho patentu
je v ucinnosti ke konci roku 2024 celkem 119 SPC. O pro-
dlouzeni doby platnosti SPC na pediatrické [é¢ivo na za-
kladé tzv. Pediatrického nafizeni (nafizeni Evropského
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parlamentu a Rady (ES) ¢. 1901/2006) bylo v roce 2024
pozadano v 16 pfipadech. Celkem bylo v roce 2024
schvaleno 18 prodlouzeni doby platnosti SPC.

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se
méni nafizeni o dodatkovych ochrannych osvéd¢éenich
pro lécivé pfipravky, zavedlo od roku 2019 tzv. vyrobni
vyjimku z vylu¢né ochrany, kterou originalnim lé¢iviim
SPC poskytuji. Spole¢nosti se sidlem v EU tak mohou
i bez licenéni smlouvy vyrabét generickou nebo biolo-
gicky podobnou verzi lé¢ivého pfipravku chranéného
SPC jiz béhem doby jeho platnosti. Takova vyroba je
vSak moznd pouze za Ucelem vyvozu do zemi mimo EU,
kde SPC nikdy neexistovala, nebo tam jiz skoncila jejich
platnost. Mozna je i vyroba v obdobi poslednich 3esti
mésicl platnosti SPC za Gcelem skladovani a nasledné-
ho uvedeni na trh EU okamzité po uplynuti platnosti
SPC.

Vyrobce musi pfimo informovat majitele SPC o svém
zaméru vyrabét v souladu s nafizenim, a to nejpozdé-
ji tfi mésice pred zahajenim této cinnosti. Vyrobce ma
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Pro néktera technicka reseni, napfriklad reseni mensi-
ho ekonomického vyznamu ¢&i kratkodobého vyuziti,
je rychlejsi a méné néakladnou cestou ochrany, oproti
patentu, ochrana uzitnym vzorem. Cesti pfihlasovatelé
vyuzivaji jiz tradi¢né pro ochranu technickych feseni
uzitné vzory castéji nez patenty. V roce 2024 bylo po-
dano 835 prihlasek uzitnych vzorl, coZ je o 18 % méné
nez v roce 2023. Domacimi pfihlasovateli bylo poda-
no 95 % z téchto pfrihlasek. Nejvice pfihlasek, 78, bylo
z oboru doprava, skladovani a 63 pfihlasek bylo podano
v oboru zdravi, zabava. Dale v oborech stavby a zemé-
délstvi bylo podano 60, resp. 59 prihlasek uzitnych vzora.
Moznosti ziskat uzitny vzor pro své technické feseni vy-
uzilo pouze 40 zahranic¢nich piihlasovatel(. Nejvice jich
bylo tradi¢né ze Slovenska.

Ufad zapsal v roce 2024 do rejstiiku 741 uzitnych vzord.
Celkovy pocet zapsanych uzitnych vzor( platnych na
tzemi CR na konci roku 2024 ¢inil 6 016.

Na nové feSeni vzhledu vyrobkd, vysledky tvaréi cin-
nosti v oblasti prlimyslového designu, poskytuje Ufad

Zapsané uzitné vzory

2016 2017 2018 | 2019 2020 2021 2022 2023 2024

1356 | 1187 | 1107 | 1130 | 1128 | 1155 951 | 1095 871 741
129 | 1124 | 1036 | 1081 | 1082 1111 909 | 1057 836 695
60 63 71 49 46 44 42 38 35 46

rovnéz povinnost informovat pfislusné arady pramys-
lového vlastnictvi, které budou takto ziskané informace
zveiejriovat. UPV doposud obdrzel ti takové informace,
které fadné zverejnil.

ochranu zapisem pramyslového vzoru. V roce 2024
bylo v CR podano 167 piihlasek primyslovych vzord.
Vlyjadieno poctem vzorl obsazenych v piihlaskach, bylo
k zapisu prihlaseno 376 primyslovych vzor(l. Podané

Narodni pFihlasky pramyslovych vzora

2015 | 2016 2017 2018 2019 @ 2020 2021 2022
352 342 273 252 247 247 177 158 141 167
340 254 244 239 225 219 152 127 124 148
12 88 29 13 22 28 25 31 17 19
993 = 1098 855 718 1074 676 608 490 354 376

upv.gov.cz
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zadosti vétSinou pochazeji od domacich pfihlasovate-
10. Nejvice zastoupené vzory v narodnich pfihlaskach
jsou dle Locarnského tfidéni hodiny a mérici pfistroje,
nabytek, dopravni prostfedky a svitidla. V témze roce
proved| Ufad 120 zapisd do rejsttiku primyslovych vzord,
které obsahovaly 273 vzoru. Z toho bylo 97 zapis( prove-
deno ve prospéch domdcich prihlasovatell a 23 zapist ve

CLANKY

rozhodnuti v fizeni o zdpisech narodnich ochrannych
znamek.

V roce 2024 se podafilo zkratit priimérnou dobu fizeni od
podani ke zvefejnéni pfihlasky narodni ochranné znam-
ky. Zatimco v pfedchozim roce tato ¢ast fizeni trvala pra-
mérné 2,2 mésice, v roce 2024 to byly jen 2 mésice. Doslo

Zapsané prumyslové vzory

2015 2016 2017 2018 2019 2021 2022
347 307 221 103 212 159 261 203 156 120
340 275 156 91 190 149 215 172 133 97
7 32 65 12 22 10 46 31 23 23
1033 1072 661 327 620 578 1020 693 517 273

prospéch prihladovatelt zahrani¢nich. Rizeni bylo negativ-
né ukonceno u 21 pfihlasek.

V CR bylo na konci roku 2024 v Géinnosti 2 024 zapisG
primyslovych vzord. Kazdy z nich obsahuje v priiméru
3,5 priimyslovych vzorG.

Ochranna znamka predstavuje oznaceni vyrobku a sluzeb
urcitého subjektu, které slouzi k jejich rozliSeni na trhu
od vyrobk( a sluzeb jinych vyrobcl nebo poskytovateld.
V roce 2024 bylo u Ufadu podano celkem 6 775 pfihlasek
narodnich ochrannych zndmek, z toho 6 362 domacimi
subjekty a 413 prihlasovateli ze zahrani¢i. Utad zapsal
do rejstfiku 5 989 narodnich ochrannych znamek,
z nich 5 608 ¢eskym a 381 zahrani¢nim subjektlm.
V témze roce bylo vydano 568 negativnich spravnich

i ke zkraceni primérné doby fizeni od podani pfihlasky
k jejimu zapisu. Ta byla v roce 2023 dlouha 7 mésic(,
v roce 2024 pak jen 6,6 mésice.

Vedle zapisu do narodniho rejstfiku ochrannych znamek
je mozné ziskat ochranu oznaceni také v zahranici, a to
prostrednictvim Zzadosti o mezinarodni zapis ochran-
né znamky podané u Ufadu. Na urovni EU Ize pozadat
0 zépis ochranné zndmky EU podéanim prihlasky pfimo
k EUIPO.

V roce 2024 bylo u Ufadu podano 201 zadosti 0 mezina-
rodni zépis a zaroven bylo pro CR cestou mezinarodni-
ho zapisu vyzna¢eno 1 047 mezinarodnich ochrannych
znamek. Ochrana byla v roce 2024 v CR pfiznana 1 048 me-
zindrodnim zndmkéam.

Pfihlasky ochrannych znamek

2015 2016 2017 2018 2019
10394 9639 9909 9647 9623 9220 9067 7636 7459 7822
8434 8225 8071 7638 7700 7713 7669 6262 6271 6775
7848 7439 7438 7042 7140 7168 7109 5881 5867 6362
586 786 633 596 560 545 560 381 404 413
1960 1414 1838 2009 1923 1507 1398 1374 1188 1047
upv.gov.cz 7
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Zapsané ochranné znamky

2015 2016 2017 2018 2019 2021 2022 2023

7280 6985 6711 6192 6648 6290 6049 | 5572 | 5102 5989

6752 6344 6064 5689 6131 5754 5574 5190 4746 5608
528 641 647 503 517 536 475 382 356 381

1957 1479 1630 = 1641 2220 1656 1533 1184 1319 1048

9237 8464 8341 7833 | 8868 7946 7582 6756 6421 7037

spolehlivé informace o misté, zplsobu

2400

vyroby a jakosti produktd, a umoznit

2100

jim tak kvalifikovanéjsi rozhodovani

1800

pfi vybéru zbozi.

1500

1200

V oboru zemépisnych oznaceni ze-

900

600

300

médélskych produktd a potravin,
vina a lihovin byl v roce 2024 pfijat
novy predpis, nafizeni Evropského

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Il rocty prihlasek znamek EU od Eeskych pfihlasovateli

Pocty prihlasek vzorl Spolecenstvi od ceskych prihlasovateld

2023 2024 parlamentu a Rady (EU) 2024/1143
0 zemépisnych oznacenich pro vino,

lihoviny a zemédélské produkty,

Na konci roku 2024 bylo na Gzemi CR platnych pies
2,16 milionu ochrannych zndmek, z nich vice nez 126 ti-
sic narodnich, vice nez 63 tisic mezinarodnich s vyzna-
¢enim CR a vice nez 299 tisic s vyznacenim EU. Nejvétsi
podil, vice nez 1,67 milionu, to je pfes 77 % z celkového
poctu, pfipadl na ochranné znamky EU.

Prostfednictvim institutu oznaceni plvodu a zemépisné-
ho oznaceni se poskytuje pravni ochrana nazvim, které
identifikuji produkt pochazejici z urcitého Uzemi, jehoz
jakost nebo vlastnosti maji souvislost s pfislusnym zemé-
pisnym prostiedim, s jeho pFirodnimi a lidskymi ciniteli.
Jde o prava nevylu¢né povahy. Jejich subjektem je kazdy,
kdo na vymezeném uzemi vyrabi, zpracovava ¢i pfipra-
vuje zbozi splfiujici stanovené pozadavky. Udéleni pravni
ochrany témto ozna¢enim napomaha zachovavat tradi¢-
ni a kvalitni produkty, podporuje malé a stfedni podniky
a mlze byt vyuZito ke zvy3eni atraktivity a rozvoje pfislus-
ného regionu. Cilem ochrany je zajistit vyrobctim spraved-
livou hospodaiskou soutéz a spotrebitelim poskytnout

jakoz i zarucené tradicni speciality,
a o nepovinnych udajich o jakosti
pro zemédélské produkty, kterym se méni nafizeni (EU)
¢. 1308/2013, (EU) 2019/787 a (EU) 2019/1753 a zrusu-
je nafizeni (EU) ¢. 1151/2012. Timto nafizenim byla pro
zemépisna oznaceni vin, lihovin a zemédélskych pro-
duktd stanovena spole¢na procesni pravidla, s tim, ze
zvl&stni ustanoveni pro vino byla zachovana v nafizeni
(EU) ¢. 1308/2013 a pro lihoviny v nafizeni (EU) 2019/787.
Nové nafizeni ddle objashuje vztah mezi internetovymi
doménovymi jmény a ochranou zemépisnych oznaceni
a také pouziti zemépisného oznaceni v prodejnim nazvu
zpracovaného produktu, jehoz slozkou je produkt oznaceny
zemépisnym oznacenim. Pro oznaceni pdvodu minerélnich
vod a soli, zapsand dosud jen na ndrodni Urovni, pak stanovi
IhGtu, v niz je uZivatelé mohou pfihlasit k ochrané v EU.

V roce 2024 nebyla podana zadna Zadost o novy zapis
oznaceni pUvodu ¢i zemépisného oznaceni v Evropské
unii. Pokud jde o mezinarodni zapisy, do mezinarodniho
rejstiiku WIPO bylo podle Zenevského aktu Lisabonské
dohody na ochranu oznaceni plvodu a zemépisnych
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oznaceni nové zapsano zemépisné oznaceni Ceské pivo
a oznaceni pavodu Zatecky chmel.

U spornych fizeni ve véci ochrannych znamek nejvétsi po-
dil tradi¢né zaujima fizeni o namitkach. V roce 2024 Ufad
obdrzel celkem 418 podani namitek, jejichz prostiednic-
tvim se tieti osoby domahaly ochrany svych starSich prav.
Z toho 400 podani sméfovalo proti zapisu narodnich
ochrannych zndmek, 18 podani proti nepfiznani ochrany
mezinarodni ochranné znamce. V uplynulém roce Ufad
vydal 402 rozhodnuti ve véci pfihlasek narodnich ochran-
nych znamek a 13 rozhodnuti v zapisném fizeni u mezi-
narodnich ochrannych znamek. Nejcastéji uplatiovanym
divodem byl zdsah do prav ze starsi ochranné znamky
a nezapsaného ¢i jiného oznaceni uzivaného v obchod-
nim styku. Vzrostl pocet fizeni, v nichz byl ze strany pfi-
hlasovatele pozadovan prikaz uzivani starsi ochranné
znamky.

V lofiském roce bylo u Ufadu podano 44 pfipominek
k zapisu pfihlasovaného oznaceni do rejstiiku ochran-
nych znamek zalozenych na verejnopravnich dlivodech.
Oproti dfivéjsimu obdobi doslo k vyraznéjsimu narlstu.
Na zékladé pfipominek bylo v roce 2024 podrobeno opé-
tovnému vécnému priazkumu 46 prihlasek ochrannych
znamek. Podatelé pfipominek poukazovali zejména na
nedostatec¢nou rozliSovaci zpusobilost pfihlas3ovaného
oznaceni, jeho klamavost ¢i rozpor s dobrymi mravy.

V roce 2024 bylo Ufadu doru¢eno 59 navrh( na zruge-
ni narodni ¢i mezindrodni ochranné znamky. Ackoliv je
patrna vzrUstajici tendence vyuzivani institutu prikazu
uzivani stars$i ochranné zndmky v fizeni o namitkach,
k poklesu navrha na zruseni ochranné znamky nedoslo.
Ve sledovaném obdobi Ufad vyfidil celkem 51 navrhd na
zrudeni ochranné znamky. Pfevazna vétsina z nich sméfo-
vala proti nesplnéni podminky fadného uzivani ochran-
né zndmky jejim vlastnikem.

Ve véci navrhu na prohlaseni narodni ¢i mezinarodni
ochranné znamky za neplatnou Ufad v roce 2024 za-
hdjil 157 fizeni, coz predstavuje oproti minulym rok{im
znacné zvyseni. V daném obdobi bylo vyfizeno celkem
74 pripadu. Vétsina podani byla zalozena na relativnich
diivodech, z nichz nejrozsifenéjsimi byla tvrzena prav-
dépodobnost zdmény mezi pozdéjsi a starsi ochran-
nou znamkou a nedobra vira pfihlaSovatele pfi podani

upv.gov.cz
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prihlasky ochranné znadmky. V otazce vefejnopravnich
piekazek zapisu ochrannych znamek se Ufad zabyval pte-
devsim posouzenim rozliSovaci zpUsobilosti oznaceni.

V roce 2024 bylo v rdmci opravnych fizeni pfezkoumano
218 rozhodnuti vydanych v prvém stupni spravniho fize-
ni. Podano bylo 223 opravnych prostredkd.

Proti rozhodnutim piedsedy Ufadu podano k Méstskému
soudu v Praze 31 spravnich Zalob, k nimz se Ufad vyjadfo-
val. Méstsky soud v Praze v tomto roce rozhodl o 58 sprav-
nich Zzalobach podanych v predchozim obdobi, z nichz ve
40 pfipadech zalobu zamitl, v 1 pfipadé Zalobu odmitl,
ve 12 pfipadech Zalobé vyhovél a rozhodnuti predsedy
Ufadu zrusil a v 5 pfipadech fizeni zastavil.

Utad podal proti rozhodnuti Méstského soudu v Praze 3
kasacni stiznosti k Nejvyssimu spravnimu soudu a ve
14 pripadech se ke kasacni stiznosti vyjadfoval. V roce
2024 Nejvyssi spravni soud rozhodl o 24 kasacnich stiz-
nostech, z toho v 15 pfipadech kasaéni stiznost zamitl,
v 6 pripadech zrusil rozsudek Méstského soudu a ve 3 pfi-
padech zrusil rozhodnuti predsedy Ufadu.

V roce 2024 bylo rozhodnuto o 4 Ustavnich stiznostech
proti Uradu. 2 Ustavni stiznosti byly odmitnuty a 1 byla za-
mitnuta. Jedné Ustavni stiznosti bylo Nalezem Ustavniho
soudu vyhovéno a v ¢asti byla odmitnuta.

V priibéhu celého roku 2024 probihaly legislativni pra-
ce na pfipravé novely zakona ¢&. 451/2001 Sb., o ochrané
oznaceni puvodu a zemépisnych oznaceni a o zméné
zakona o ochrané spotrebitele, jakoZ i dalSich souviseji-
cich zakon(, kterou se pravni fad CR adaptuje na nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/2411 o ochra-
né zemépisnych oznaceni femeslnych a primyslo-
vych vyrobkd a o zméné nafizeni (EU) 2017/1001 a (EV)
2019/1753 a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2024/1143 o zemépisnych oznacenich pro vino, lihoviny
a zemédélské produkty, jakoz i zarucené tradi¢ni speci-
ality, a o nepovinnych udajich o jakosti pro zemédélské
produkty, kterym se méni nafizeni (EU) ¢. 1308/2013,
(EU) 2019/787 a (EU) 2019/1753 a zruduje nafizeni (EU)
¢. 1151/2012. Novelou zdkona se v navaznosti na vyse
uvedené pfimo pouzitelné predpisy EU rusi vnitrostatni
ochrana oznaceni pivodu a zemépisného oznaceni i pro
nezemédélské zboZi, upravuje se vnitrostatni faze fizeni
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0 unijnim zapisu oznaceni plivodu a zemépisného ozna-
¢eni tohoto zboZi a v zakoné o ochrané spotiebitele se
zaklada uprava kompetenci dozorovych organt nad po-
vinnostmi vyplyvajicimi z nafizeni (EU) 2023/2411 véetné
Upravy prestupkd. Navrh zdkona prosel mezirezortnim
pfipominkovym fizenim bez rozporu a byl pfedlozen
vladé CR ke schvaleni.

V cervnu 2024 probéhly volby do Evropského parlamen-
tu, ktery v Cervenci 2024 znovu zvolil Ursulu von der
Leyenovou predsedkyni EK na obdobi 2024-2029. Tato
situace znamenala pfedevsim v prvni poloviné roku dy-
namickou aktivitu smérem k dosazeni maximalniho po-
kroku u projednavanych legislativnich akt(.

V prvnim pololeti pfedsedala Radé EU Belgie (BE PRES),
ve druhém pololeti pfevzalo stafetu Madarsko (HU PRES).
| v roce 2024 doslo k pfijeti unijni legislativy v oblasti pra-
myslového vlastnictvi, a to v ramci revize a modernizace
pravnich predpist EU tykajicich se priimyslovych vzor(.
Nafizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 2024/2822 ze
dne 23. 10. 2024, kterym se méni nafizeni Rady ¢. 6/2002
o primyslovych vzorech Spolecenstvi a zrusuje natizeni
Komise ¢. 2246/2002, bude v celém rozsahu pouzitelné
od 1.7.2026. Smérnice Evropského parlamentu a Rady
¢.2024/2823 ze dne 23.10. 2024 o pravni ochrané pramy-
slovych vzoru (pfepracované znéni) bude v celém rozsa-
hu pouzitelnd v EU 0d 9. 12.2027, do té doby maji ¢lenské
staty povinnost transponovat pfislusna ustanoveni.

V roce 2024 se uskutecnily ve WIPO dvé diplomatické
konference za Ucasti EU. V ramci Pracovni skupiny Rady
pro dusevni vlastnictvi probihala pfiprava mandat pro
tato jednani a strategicka koordinace mezi Evropskou ko-
misi a ¢lenskymi staty. Prvni konference se konala v kvétnu
v Zenevé, jejim vysledkem bylo pfijeti mezinarodni smlou-
vy tykajici se dusevniho vlastnictvi, genetickych zdroju
a tradi¢nich znalosti souvisejicich s genetickymi zdroji.
V listopadu se v Rijadu v Saudské Arabii uskutecnila dalsi
diplomaticka konference WIPO, kde byla pfijata Smlouva
o pravu pramyslovych vzorQ (DLT).

Od 1. 6. 2023 zahdjil svoji ¢innost Jednotny patentovy
soud (UPC) a byl zaroven spustén i cely systém jednotné
patentové ochrany (UPP) v Evropé. V platnost od tohoto
data vstoupila Dohoda o Jednotném patentovém soudu
(UPCA) a zacala byt pouzitelnd i obé nafizeni EU tykajici
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se evropského patentu s jednotnym ucinkem, kterd spo-
lu s dohodou tvofi patentovy baliek. V platnost rovnéz
vstoupil sekundarni prdvni ramec EPO pro jednotny patent,
zejména Pravidla tykajici se jednotné patentové ochrany,
ktera formalné povétuiji EPU spravou jednotného patentu.

Jednotny patent vychazi z evropského patentu udélo-
vaného EPU podle pravidel Evropské patentové umluvy
(EPC). Po udéleni evropského patentu muze majitel paten-
tu u EPU pozadat o jednotny Ucinek, a ziskat tak evropsky
patent s jednotnym ucinkem (jednotny patent). Za rok
2024 bylo u EPU podano 28 124 Zadosti o jednotny ucinek
azapsano bylo 27 111 jednotnych patent(, 73 zadosti bylo
podano maijiteli evropského patentu z Ceské republiky
a 70 jednotnych patentd jim bylo zapsano. Celkové bylo od
spusténi systému do konce roku 2024 podano 45 381 za-
dosti o jednotny ucinek a zapsano bylo 44 215 jednotnych
patent(. Celkové podali Zadatelé z Ceské republiky 119 Za-
dostia 115 jednotnych patent( jim bylo zapsano.

UPC ma centralizovanou soudni pravomoc ve vztahu ke
sporlim tykajicim se porudovéani a platnosti evropskych
patentll a evropskych patentl s jednotnym uUcinkem.
Hlavnimi cili jeho zavedeni jsou zvyseni pravni jistoty tyka-
jici se vymahani prav k patentlim a obrana proti neopravné-
nym narok{im nebo zrusenim patentd. Od zahdjeni ¢innosti
UPC bylo podéano celkem 635 Zalob, z toho 239 Zalob na
poruseni prava a 55 zalob na zruseni a 251 protinavrh( na
zrudeni, které se tykaji 132 zalob na poruseni prava.

| kdyz CR UPCA neratifikovala, neznamena to, Ze by ¢esti
uzivatelé neméli moznost ziskat jednotny patent nebo ze
by se na né nevztahovala pravomoc UPC. Jednotny pa-
tent sice neplati na tzemi CR, uzivatelé z CR viak o ngj
mohou Zadat s tim, ze jednotny patent se bude vzdy, po
celou dobu své platnosti, tykat Uzemi téch zdcastnénych
¢lenskych statd EU, které mély UPCA ratifikovanou v dobé
udéleni jednotného ucinku. V sou¢asné dobé se jedna
o Rakousko, Belgii, Bulharsko, Dansko, Estonsko, Finsko,
Francii, Némecko, Italii, LotySsko, Litvu, Lucembursko,
Maltu, Nizozemsko, Portugalsko, Slovinsko, Svédsko
a Rumunsko, které se k systému pfipojilo 1. 9. 2024.

18. 11. 2024 byly v Ufednim véstniku EU zvefejnény dva
legislativni akty pfijaté v ramci reformy prava priimyslo-
vych vzor(, ktera reaguje na potfebu modernizace stavajici
unijni pravni Gpravy. Navrh provadéciho nafizeni Komise
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je projednavan na komitologickém vyboru pro provadé-
ci predpisy. V tomto provadécim nafizeni byly provedeny
pouze zmény, které jsou nezbytné pro konzistentnost se za-
kladnim nafizenim a vétsina z nich ma technicky charakter.

EUIPO je nové odpovédny za zapis ochrany nazvl feme-
slnych a primyslovych zemépisnych oznaceni. | v této
oblasti probihaji jednani komitologického vyboru pro
provedeni novych pravnich ustanoveni.

Bezplatné sluzby alternativniho reSeni spord (ADR), které
poskytuje media¢ni centrum EUIPO, jsou k dispozici viem
Ucastnik({im fizeni inter partes pred EUIPO v odvolacim fi-
zeni a v prvnim stupni pro fizeni o zruSeni. Kromé toho
mohou malé a stfedni podniky pozadat o ADR v ptipadé
namitek a neplatnosti, pficemz tato sluzba bude postup-
né rozsifena na vsechny uzivatele.

Pokra¢ovala dvoustranna spoluprace Ufadu s EUIPO za-
loZzena na ro¢nim koopera¢nim planu. Zaméfila se na
zkvalitnéni poskytovani informaci o moznostech ochra-
ny ochrannych zndmek a pramyslovych vzorQ na drovni
EU, harmonizaci praxe narodnich dfadu, poradani vzdé-
lavacich akci pro Siroké spektrum posluchact, soucinnost
s organy statni spravy a v neposledni fadé na vyhledavaci
nastroje a databaze.V ramci sledovani rozhodovaci praxe
také Ufad seznamuje EUIPO s prob&hlymi soudnimi spo-
ry v CR v souvislosti s pravy dusevniho vlastnictvi.

Trva spoluprace tykajici se potlacovani klamavych vyzev
k zaplaceni poplatkd v oblasti préimyslovych prav. Utad si je
védom, Ze je potfeba v tomto boji vyvinout harmonizované
globalni Usili, proto je také zapojen do cinnosti Anti-Scam
Network, ktery vznikl v rdmci EUIPO jiz v roce 2014.

Ufad pokracoval ve spolupréci s EUIPO v projektu, jehoz
smyslem je odhalit, zda slovni prvek obsazeny v pfihlasce
ochranné znamky EU nema v nékterém z jazyk( ¢lenskych
zemi vyznam, ktery by branil jejimu zapisu. V roce 2024
proslo kontrolou témér 169 tisic nové prichozich pfihlasek
ochrannych znamek EU obsahuijicich libovolny slovni prvek.

Zastupci Ufadu v roce 2024 zastupovali zajmy CR na za-
sedanich organ(li Evropské patentové organizace (EPO).
Na zakladé rozhodnuti Spravni rady EPO bude pfedseda
Ufadu v dalsich tfech letech pokracovat v pozici jejiho
piedsedy. Béhem roku Fidil zasedani Spravni rady a jejiho
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predstavenstva, pfi kterych se mj. podilel na pokra¢ovani
modernizace tzv. externi governance EPO, jeZ zahrnovalo
pfijeti pravidel pro jmenovani pfedsedy a mistopredsed(
EPU a etického kodexu Spravni rady EPO.

V ramci spoluprace v oblasti IT mé&l v roce 2024 Ufad své
zastupce ve trech pracovnich skupinach: Data Quality,
Cooperative Patent Classification a Co-operation Search.
Cilem posledné jmenované pracovni skupiny je vytvoreni
a implementace spole¢ného resersniho néstroje Ansera,
ktery postupné nahradi v jednotlivych ¢lenskych zemich
EPO dosud pouzivany systém Epoque. Ufad od pocatku
patfil k testovacim ufaddim, pficemz v Unoru 2024 se jiz
definitivné odstfihl od Epoque a veskeré patentové reser-
$e na novost provadi v novém resersnim systému.

Spravni rada rozhodla o pozvani Bosny a Hercegoviny
k pfistoupeni k EPC a podepsani dohody o validaci ev-
ropskych patentl s Kostarikou. Zaroven byla podepsana
valida¢ni dohoda EPU s Laosem.

V rdmci zmén Provadéciho predpisu k EPC byla posilena
elektronizace. Pozadavek pisemné formy v pisemném fizeni
pred EPU stanoveny pravidlem 1 EPC nové splfiuji jakékoli
rozmnozitelné dokumenty, tj. i elektronické. Pro dolozeni
prevodu evropské patentové prihlasky budou akceptovany
ve smyslu pravidla 2 odst. 2 EPC prezidentem EPU povolené
typy elektronickych podpisti na pisemnych dikazech.

Byly zjednoduseny poplatky a specifikovany podminky
uplatnéni 30% slevy pro pfihlasovatele, kterymi jsou mikro-
podniky, malé a stfedni podniky, fyzické osoby, neziskové
organizace, univerzity a vefejné vyzkumné organizace. Na
1 300 EUR byla zvysena sleva u poplatku za dodate¢nou
evropskou resersi mezinarodni patentové prihlasky, pokud
zprava o mezinarodni redersi byla vypracovana evropskym
organem pro mezinarodni resersi, tedy mj. také VPI, jehoz
je Utad ¢lenem. Postoupila digitalizace a zavadéni elektro-
nického podpisu, diky nimz pfihlasovatelé vyuzivajici plat-
formu MyEPO Portfolio jiz nebudou muset platit poplatek
za zapis prevodu, zapis ¢i zruseni licence a dalsich prav.

Ufad pokracoval v pInéni zavazk( vyplyvajicich pro ob-
last ochrany prdmyslového vlastnictvi z ¢lenstvi CR ve
WIPO a z mnohostrannych mezinarodnich smluy, jichzZ je
CR smluvni stranou a které jsou spravovany touto mezi-
narodni organizaci.
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Zastupci Ufadu se v Eervenci 2024 zGcastnili 65. zasedani
Valného shromazdéni ¢lenskych statd WIPO, na némz byly
predevsim pfijaty zmény pravidel Provadéciho predpisu
k PCT a pravidel Spole¢ného provadéciho fadu Zenevského
a Haagského aktu Haagské dohody. Valné shromazdéni
rovnéz rozhodlo o zmrazeni uplatfiovani Haagského aktu
Haagské dohody s uc¢innosti od 1. 1. 2025.

V roce 2024 se ve WIPO uskutecnily dvé diplomatic-
ké konference. Na prvni z nich byla v kvétnu v Zenevé
pfijata 27. mezinarodni smlouva tykajici se dusevniho
vlastnictvi, genetickych zdroju a tradi¢nich znalosti sou-
visejicich s genetickymi zdroji. Jejim cilem je zvysit trans-
parentnost a kvalitu patentového systému a zabranit
chybnému udélovani patentl na vynalezy, které nejsou
nové a nezahrnuji vynalezeckou ¢innost s ohledem na
genetické zdroje (GR) a tradi¢ni znalosti souvisejici s ge-
netickymi zdroji (ATK) prostfednictvim povinnosti uvadét
informace o plivodu GR a ATK v patentovych pfihlaskach.
Tento mechanismus ma zajistit pravni jistotu a minimali-
zovat administrativni zatéz, pficemz umoziuje sankce za
nesplnéni podminky uvadéni, avsak bez vlivu na platnost
patent(l, kromé piipadl podvodného jednani. Smlouvu
k 31.12.2024 podepsalo 38 ¢lenskych statd WIPO a 1 stéat
ji ratifikoval.

Na druhé konferenci byla v listopadu v Rijadu pfijata 28. me-
zindrodni smlouva nesouci nazev Rijadska smlouva o pravu
pramyslovych vzor( (DLT). Smlouva harmonizuje, zefektiv-
nuje a zjednodusuje postupy a formalni nalezitosti poda-
vani pfihlasek primyslovych vzorQ. Zajistuje také snazsi,
rychlejsi a dostupnéjsi ziskani ochrany primyslovych vzor(,
zejména pro malé a stredni podniky, a rovné podminky pro
designéry po celém svété. Smlouvu ke konci roku podepsa-
lo 18 ¢lenskych statt WIPO.

Obé smlouvy vstoupi v platnost tfi mésice od data ulozZe-
ni patnacté ratifikacni listiny nebo listiny o pfistupu.

V oblasti regionalni spoluprace se uskutecnila dvé se-
tkani predsed uradl primyslového vlastnictvi stat
Visegradské skupiny za pfitomnosti predsedt dalSich
uradd z Chorvatska, Rakouska, Rumunska a Slovinska.
Prvni setkani probéhlo v poloviné dubna v Bratislavé,
druhé v poloviné zafi ve Var3avé. Pfedsedové se infor-
movali o aktudlnim déni ve svych ufadech a koordino-
vali postup v otazkach spoluprace s WIPO, EPU a EUIPO.
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Zastupci Uradu se v ¢ervnu a prosinci zG¢astnili zasedani
spravni rady VPI, kterému jsme v roce 2024 predsedali.
Mimo jiné byl schvélen rozpocet VPI a pracovni program
spravni rady na rok 2025.

V &ervnu se v Ufadu uskute¢nilo bilateralni pracovni jed-
nani na nejvyssi trovni s Uradem pramyslového vlastnictvi
Slovenské republiky. Tématem jednani byly mimo jiné moz-
nosti spoluprace v oblasti podpory ochrany a propagace
pramyslového vlastnictvi na narodni a mezinarodni Grovni.

Ufad pokracuje ve svych aktivitach plynoucich z Koncepce
podpory ochrany priimyslového vlastnictvi a Akéniho
planu pro dusevni vlastnictvi na podporu oziveni a odol-
nosti EU v oblasti spoluprace s malymi a stfrednimi podni-
ky a v oblasti spoluprace s aktéry védy a vyzkumu.

Ve svych aktivitach v roce 2024 vychazel Ufad i ze zpravy
OECD za rok 2023, ve které OECD doporucuje klast vétsi
dlraz na posileni inova¢nich kapacit malych a strednich
podnikl. To zahrnuje poradenstvi nejen v oblasti moz-
nosti financovani, ale také mentorské programy, ¢i sluzby
inkubacnich profesionall. Na zakladé téchto doporuceni
se Ufad ucastnil startupové akademie pofadané agentu-
rou Czechlnvest.

Pro aktivity cilené na malé a stfedni podniky Ufad vy-
uziva sit ¢lenl realizujicich Strategii podpory malych
a strednich podnik( pod vedenim MPQ, ¢imz Uspésnost
svych aktivit multiplikuje. S MPO Utad spolupracuje i na
implementaci RIS3, ktera zajistuje Ucelné zacileni evrop-
skych, narodnich i regiondlnich prostiedk(l na podporu
vyzkumu a inovaci. Podpora sméfuje do vybranych prio-
ritnich oblasti, které maji vysoky potencial pro vytvareni
dlouhodobé konkurenéni vyhody CR zalozené na vyuzi-
vani znalosti a na inovacich.

Koncepce podpory ochrany primyslového vlastnictvi
umoznuje ucast Ufadu na formulovéni kohezni politiky
v oblasti prdmyslovych prav, coz se konkrétné projevilo
v nastaveni finan¢nich podpor pro financovani pfihlasek
vynalez( v rdmci OP TAK. Tato aktivita rovnéz navazuje na
doporuceni OECD. Z opera¢niho programu mohou malé
a stfedni podniky a organizace pro vyzkum a Sifeni znalosti
ziskat finan¢ni podporu na ochranu vynalezd, uzitnych vzo-
rd, ochrannych znamek a pramyslovych vzor v CRiv zahra-
nici. Dotace je mozné Cerpat prostfednictvim patentovych
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zastupcl. V roce 2024 bylo na ochranu priimyslového vlast-
nictvi v opera¢nim programu alokovano 50 milion0 K¢.

V roce 2024 Ufad pokracoval ve zprosttedkovani finan¢-
nich zdroji z fondu pro malé a stredni podniky SME
Fund, ktery je tvoren z finan¢nich prostfedk( EK a EUIPO.
Uzivatelé zadaji o podporu prostiednictvim voucherl
na webovém portalu EUIPO.V roce 2024 byly k dispozici
4 typy voucher(:

na poradenstvi a nakladani s dusevnim vlastnictvim
na pfihlasky ochrannych zndmek a primyslovych vzor(
na patentové fizeni

na ochranu odr(d rostlin

Celkové bylo z SME Fund v roce 2024 vyplaceno
13884 340 EUR, z toho ¢eskym podnikateliim 710 786 EUR.
V ¢erpani prostiedk( z SME Fund se CR zafadila na 7. misto.
O dotaci z SME Fund si v roce 2024 pozadalo 1 501 ¢eskych
malych a stfednich podnikd, které podaly celkem 1 560 za-
dosti. Na poradenské sluzby IP Scan a IP Scan Enfocement
Ceské subjekty vycerpaly celkem 135981 EUR.

Poskytovatell sluzeb IP scan a IP scan Enforcement z fad
advokatli a patentovych zastupcd Ufad v sou¢asné dobé
eviduje vice nez 100. Poskytovatelem téchto sluzeb se
advokati a patentovi zastupci stavaji na zakladé zadosti
po proskoleni v EUIPO.

Ufad v roce 2024 pokracoval v odborné a pedagogické
spolupraci s vysokymi Skolami. Vedle pedagogické doku-
mentace nabizi moznost Skolit ucitele, usporadat prednas-
ky a diskuzni seminafe pro studenty. Tyto aktivity se konaly
jak online, tak prezencné, at uz piimo v pfislusné skole ¢i
v Ufadu. Pfednasky byly jiZ tradi¢né realizovany napk. pro
studenty Vysoké skoly ekonomické, Vysoké skoly chemic-
ko-technologické, Masarykovy univerzity, Zapadoceské
univerzity, Vysoké Skoly banské - Technické univerzity
Ostrava, Technické univerzity Liberec, ¢i Slezské univerzity.

Ke Svétovému dni dusevniho vlastnictvi 26. 4. 2024
Ufad pfipravil ve spolupréci s Ministerstvem kultury CR
a Uzasnym divadlem fyziky (UDiF) program pro zaky za-
kladnich a stfednich Skol, ktery sestaval z prezentaci prav
vztahujicich se k duevnimu vlastnictvi a vystoupeni UDiF
s pokusy ze svéta elektrotechniky. Vsechny pokusy do-
provazely ptiklady patentovych dokumentu, aby si mladé
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publikum uvédomilo praktické vyuziti nékterych fyzikal-
nich principll i to, Ze v3e, co pouzivame, muselo byt vy-
nalezeno a ochranéno nékterym z prav, o kterych slyselo
v predchozich prezentacich. Ufad navstivilo a program
zhlédlo téméf 180 studentd.

V prabéhu roku 2024 se Ufad zucastnil popularizacnich
akci pro studenty a Zaky strednich a zakladnich $kol, které
si kladly za cil podpofit a rozvinout zajem o védu, techniku
a studium technickych obord mezi détmia mladezi. Jiz tra-
di¢né to byl Veletrh védy pofadany Akademii véd CR, kde
se spolu s ustavy AV CR predstavily dal3i organizace. Dal3i
z akci byl Védafest, kazdorocné porddany Domem déti
a mladeze hl. m. Prahy, Ceskym vysokym uéenim technic-
kym v Praze a Vysokou Skolou chemicko-technologickou
v Praze. Ufad se obou akci zU¢astnil s vlastnim informac-
nim stankem a s nabidkou informac¢nich materidlQ, her
a kvizd s tématem dusevniho vlastnictvi a prdmyslovych
prav. Jeho zastupci zodpovidali ndvstévnikiim dotazy ty-
kajici se primyslovych prav a s nimi souvisejicich témat.
Ve stanku Ufadu na mezinarodni vystavé inovaci, vynale-
z0 a technickych trend(l InventArena 2024 v Tfinci dostali
prostor i zaci zakladnich $kol, aby predstavili své vynalezy
a technické inovace navstévniklim veletrhu.

Pfes 1 500 posluchact z fad podnikateld, pracovnik( vy-
zkumu a vyvoje a studentl navstivilo néktery ze semina-
F0, které Urad usporadal ve svém sidle nebo online, nebo
na ném jako prednasejici vystoupili zaméstnanci Ufadu.
Témat byla cela fada, od Uvodu do problematiky priimy-
slovych prav a objasnéni jednotlivych institutd primys-
lovépravni ochrany, pfes ukadzky databazi a predvedeni
praktickych pfiklad(l, az po mimosoudni feseni spor
a finanéni podpory pro malé a stfedni podniky.

Ufad také jako kazdoroéné pfispél do programu dopro-
vodnych akci Tydne inovaci 2024 svym seminafem Vazte
si svych inovaci! Ochrarite si je! Zaméstnanci Ufadu pfed-
naseli na seminafich organizovanych vysokymi skolami,
knihovnami, ¢i rlznymi profesnimi asociacemi a orga-
nizacemi. Celkem bylo zaméstnanci Ufadu za rok 2024
realizovano vice nez 60 pifednasek. Zastupci Ufadu také
poskytnuli nékolik rozhovord pro média na téma inovace
a primyslové vlastnictvi.

V &ervnu se sidlo Ufadu stalo mistem konani semina-
fe WIPO zaméreného na problematiku PCT. Seminat,
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poradany v ramci projektu PCT for V4, byl urcen inova-
tordm z univerzit, start-upd a malych a stfednich podni-
kG. Cilem projektu je zvysit povédomi o PCT a podpofit
vyuzivani jejich vyhod mezi uvedenou cilovou skupinou.
Tento seminaf, po kterém vzdy nasleduji konzultace s uzi-
vateli, se postupné uskutecni ve viech zemich V4.

Utad pokracoval v zajistovani dvouletého specializa¢ni-
ho studia prlimyslovych prav. Studium, které zahrnuje
vyuku patentového prava, prav na oznaceni, prihlaSovani
v zahrani¢i, patentovych informaci a reSersi a dalSich sou-
visegjicich témat, je ur¢eno pro podnikatele, pracovniky
védeckych a vyzkumnych instituci, vysokych skol, insti-
tuci zabyvajicich se podporou inovaci a transferem tech-
nologii, pro zacinajici patentové zastupce a advokaty.
Studium v roce 2024 ukoncilo kvalifika¢ni zkouskou (pro-
fesni kvalifikace Specialista v oboru priimyslového vlast-
nictvi o 7. irovni Evropského ramce kvalifikace (EFQ, kod:
39-011-T)) 15 posluchacl. Ve skolnim roce 2024/2025
studium zahdjilo 20 novych posluchacid a 16 posluchact
pokracuje ve studiu 2. ro¢niku.

S cilem podpofit snahu o zvySovani povédomi verejnos-
ti o ochrané pramyslového vlastnictvi Ufad v roce 2024
pokracoval ve vydavani odborného ¢&tvrtletniku DuSevni
vlastnictvi. Casopis je vydavan v tisténé i elektronické
verzi. Elektronicka verze je k dispozici zdarma na webo-
vych strankéach Uradu.

Ucast na vystavach a veletrzich nabizi Uradu efektivni zpasob,
jak verejnosti pribliZit své aktivity a systém ochrany primys-
lovych prav a vysvétlit dilezitost primyslovépravni ochrany
v trznim prostredi. Z veletrhli pofadanych v roce 2024 jsme
se zUcastnili akci Stfechy Praha, For Interior a 3. ro¢niku me-
zindrodni vystavy inovaci, vynalez(i a technickych trendd
InventArena 2024 v Tfinci. Na Mezindrodnim strojirenském
veletrhu v Brné se Utad opét zapojil do spole¢né expozice
Ceskych verejnych instituci, ktera nesla nazev Ceska narodni
expozice s mottem ,Tvoiime Evropu jiz 20 let". V zahranici se
Ufad predstavil na 17. ro¢niku mezinarodni vystavy vynale-
z0 INTARG v Katovicich v Polsku.

Webové stranky Ufadu vychazeji z konceptu Design sys-
tém gov.cz doporu¢ovaného Ministerstvem vnitra pro
webové prezentace organl verejné spravy. Pfi tvorbé
stranek byly pouzity soucasné moderni webové tech-
nologie, stranky jsou optimalizovany pro vsechny typy
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mobilnich zafizeni a splfuji pravidla pfistupnosti. Velky
dlraz je kladen na snadnou orientaci na strankach.

V priibéhu roku 2024 zaznamenaly stranky Ufadu vice
nez 359 tisic navitév. Nejvice navitévnikd prichazelo z CR,
USA, Velké Britanie, Slovenska, Némecka, Ciny, Spanélska,
Polska, Francie a Ukrajiny. Nejnavstévovanéjsimi stranka-
mi byly nérodni databaze primyslovych prav.

Coby nastroj neformalni komunikace s vefejnosti vyuziva
Utad socialni sité Facebook, X, YouTube a LinkedIn.

Ufad, stejné jako vétsina zahrani¢nich patentovych
a zndmkovych Ufadu i mezinarodnich ¢i regionalnich or-
ganizaci pUsobicich v oblasti pramyslového vlastnictvi,
upfednostiiuje publikaci prlimyslovépravnich i dalSich
dokumentl online. Patentové a znamkové dokumenty
jsou volné dohledatelné a pristupné na webovych stran-
kach pfislusnych uradu, nebo prostfednictvim globalnich
databézi jako Espacenet spravovany EPU, Patentscope ¢i
Madrid Monitor budovany WIPO a databazi eSearch Plus,
TMview a DesignView vytvarenych EUIPO.

Snahou Ufadu je zpfistupfiovat vefejnosti informace o prd-
myslovych pravech G&innych na tzemi CR prostfednictvim
modernich resersnich nastroji. Hlavni charakteristikou
vsech rozhrani jsou predevsim dynamické resersni formu-
l&fe, jejichZ prostiednictvim si uzivatel mize nastavit krité-
ria, podle kterych chce vyhledavat. Dalsi charakteristikou
jsou tzv. autentizované sluzby umoznujici s databazemi
pracovat bud jako registrovany, nebo jako neregistrovany
uzivatel. Stavajici uzivatelé ePortalu mohou se svymi pfi-
hlaSovacimi udaji pfistupovat do reSersnich databazi jako
registrovani uzivatelé, nové registrovani ziskaji pfistup do
obou aplikaci. Pro pfistup do ePortélu Ize kromé pfihlaseni
prostfednictvim jména a hesla vyuzit i pfihlaseni prostred-
nictvim identity obcana. Do ePortélu se Ize timto zpUso-
bem dostat také z Portalu obc¢ana. Na vyvoji a vylepsovani
téchto databazi se stale pracuje. Jsou upraveny tak, aby vy-
hovovaly potfebam pro responzivni zobrazovani, a mohly
tak byt vyuzivany na mobilnich zafizenich. K nejnovéjsim
funkcionalitam pro registrované uzivatele patfi monitoro-
vaci funkce, jejimz prostfednictvim si mohou nastavit sle-
dovani redersnich dotazu a spis(.

| v dobé snadné dostupnosti informaci na interne-
tu se sluzby poskytované Ufadem prostiednictvim
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informacniho strediska a studovny pro verejnost nepre-
stavaji tésit zajmu uzivatel(. Sluzby studovny béhem roku
2024 vyuzilo 427 navstévnik(. Zaméstnanci v informac-
nim stfedisku odpovidali na dotazy souvisejici s ochra-
nou pramyslového vlastnictvi, poskytovali vieobecné
informace o jednotlivych institutech primyslovych prav,
formalnich pozadavcich na pfihlasky ¢i okolnostech fize-
ni o téchto pfihlaskach, o spravnich poplatcich, provadé-
ni resersi a podavani prihlasek prostrednictvim ePortalu.
Formou telefonického hovoru nebo béhem osobnich kon-
zultaci byly v roce 2024 poskytnuty informace 4 623 zijem-
cdm.V ramci elektronické sluzby Helpdesk bylo ve stejném
roce zodpovézeno 729 dotaz(l. Studovna pofidila s vyuZitim
rliznych informacnich pramentd témér 1 500 kopii a tiskd
pro potfeby uzivatell z fad vefejnosti. V ramci sluzby sledo-
vani stavu techniky bylo rozeslano 10 150 kust patento-
vych dokumentd. Ufad obdrzel ze strany statnich organa,
soudd, policie, exekutor(, insolven¢nich spravcu a likvida-
tor(i 1 887 zadosti o reserse primyslovych prav.

Pokracuje spoluprace na projektu TMview, jehoz cilem
je poskytovat uzivatellm zdarma pfistup k informacim
o ochrannych znamkach platnych na uzemi EU prostiednic-
tvim jednotného resersniho rozhrani. Vedle CR a ostatnich
¢lenskych statl EU na projektu spolupracuji WIPO a dalsi
staty a regionadlni organizace, jako USA, Japonsko, Korea,
Mexiko ¢i Turecko. Ke konci roku 2024 obsahovala databaze
vice nez 127 miliont ochrannych znamek z témér 80 urad.
K systému se stéle pfipojuji dalsi narodni urady a rozsifuje
se i pocet Ufad(, v jejichz narodnich
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V roce 2024 Ufad obdrzel celkem 61 693 elektronic-
kych podani. Aplikaci ePortal bylo pfijato a zpracovano
31 046 prihlasek a ostatnich podani k fizeni o ochrané
pramyslovych prav. Podani podepsané kvalifikovanym
certifikdtem (tj. elektronickym podpisem) Ufad pfijal
6 024. Elektronicky podanych prihlasek a zadosti bez
elektronického podpisu Ufad obdrzel celkem 4 588. Do
datové schranky Ufadu bylo pfijato 20 035 datovych
Zprav.

Z uvedené statistiky vyplyva, Ze stejné jako v predeslych
letech i v loriském roce je stale nejoblibené;jsim zpUso-
bem podavani prihlasek a ostatnich podani aplikace
ePortal. Tento zplisob podavani je pro piihlasovatele
velice komfortni a jednoduchy s moznosti archivace po-
dani. V pfipadé piihlaseni prostiednictvim NIA (Portal
narodniho bodu pro identifikaci a autentizaci) se pfi-
hlasovateli automaticky vygeneruje sleva ze spravniho
poplatku, dle zdkona 12/2020 Sb., o pravu na digitalni
sluzby. Druhym nejvyuzivanéjsim zplsobem podani je
dorué¢eni do datové schranky Ufadu. Pouze 8 % z celko-
vého poctu podani bylo pfijato elektronicky bez ové-
feného podpisu. Ufad odeslal do datovych schranek
klienti 58 171 kus( korespondence.

UPV je z hlediska financovéni jednou z kapitol statniho
rozpoctu. Veskeré pfijmy jsou odvadény do statniho roz-
poctu. Statni rozpocet je zdrojem vsech prostiedkl na
¢innost Ufadu. V roce 2024 dosahly celkové piijmy éastky

zndmkach je mozné vyhledavat pro-
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stfednictvim ndstroje pro vizudlni 325

300

vyhledavani. Databdze je volné do- 275

stupna na adrese: https://www.tmdn. 25

org/tmview/welcome. V roce 2024 se 200
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k ni pfipojily ufady Belize, Trinidadu
a Tobaga a Dominikanské republiky.

Ufad je zapojen do projektu DesignView,
ktery je zaméren na zapsané primys-
lové vzory. Databaze obsahuje kromé
udaji z EUIPO, clenskych statd EU

2015

2016

PFijmy (v mil. K¢) / Revenues (mil. CZK)

Vydaje (v mil. K¢) / Expenses (mil. CZK)

2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

a WIPO i zdznamy o vzorech z USA,

Ciny, Brazilie, Mexika, Japonska ¢i Izraele. Na konci roku
obsahovala témér 23 miliond designd chranénych na
rdznych teritoriich svéta. Databdze je volné dostupna na
adrese: https://www.tmdn.org/tmdsview-web/welcome.

upv.gov.cz

305,5 milionu korun, celkové vydaje ve stejném obdobi
¢inily 211,5 milionu korun. +/

Zdroj tabulek a grafu: UPV
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Diplomaticka konference

k uzavreni Smlouvy o pravu
prumyslovych vzoru

Mgr. Katefina Dlabolova,
oddeéleni mezindrodni, odbor mezindrodni a prdvni, UPV

Uvod

Po téméf 20 letech vyjednavani na padé Svétové orga-
nizace dusevniho vlastnictvi (WIPO) se ve dnech 11. az
22. listopadu 2024 v Mezinarodnim konferen¢nim centru
krdle Abdula Azize v hlavnim mésté Kralovstvi Saudska
Ardbie, Rijadu, uskutecnila diplomatickd konference, na
které doslo k uzavieni Smlouvy o pravu primyslovych
vzord. Smlouva dostala nazev Rijadska smlouva o pravu
pramyslovych vzor( (Rijadska smlouva nebo Smlouva).

Cile Rijadské smlouvy

Cilem Rijadské smlouvy bylo harmonizovat a zjednodu-
Sit procesni pozadavky na ziskani ochrany priimyslovych
vzordy, snizit administrativni zatéz zavedenim jednotnych
pravidel a uzavieného seznamu pozadavkd prihlasky
a podpoiit transparentnost a dostupnost registrace pru-
myslovych vzor(. Pfestoze si Rijddska smlouva neklade
za cil harmonizovat hmotné pravo, zabyva se i takovymi
aspekty, jako jsou nalezitosti pfihlasky, pozadavky na
datum podani a pravidla pro vyobrazeni, ktera mohou
pfihlasovatelé pouzit k ndrokovani nebo odmitnuti ur-
¢itych prvkd prlimyslového vzoru.

Vyznam pramyslovych vzort
Priimyslovy vzor je vzhled vyrobku, ktery zvysuje

jeho pfitazlivost, obchodni hodnotu a prodejnost.
Primyslové vzory jsou aplikovany na rGzné produkty.
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MGzZeme se s nimi setkat na obleceni, Spercich, na-
bytku, l1ékafskych nastrojich, elektrickych spotfebicich,
software nebo automobilovych soucastkach. Podniky
investuji ¢as a penize do vyzkumu a vyvoje designu,
protoze védi, ze atraktivni vzhled vyrobku muze ovliv-
nit spotiebitele pfi jeho koupi a vyrobclim poskytnout
konkurenéni vyhodu na trhu. Pokud vsak invence de-
signérl a investice vyrobcl nejsou chranény pravy du-
Sevniho vlastnictvi, mohou pfijit vnivel. Bez nalezité
ochrany muze byt design neopravnéné zkopirovan ci
napodoben. Prava k prdmyslovym vzordm maji terito-
ridlni povahu, jejich ochrana je omezena pouze na tu
zemi nebo region, ve kterém byla ziskana. Pfi absenci
jednotnych globdlnich pravidel pro ziskani ochrany
musi designéfi projit odliSnym procesem v kazdé zemi
nebo regionu, kde si chtéji své primyslové vzory chra-
nit. V nékterych jurisdikcich jsou primyslové vzory
chranény podle patentového prava jako ,patenty na
design” Sjednoceni postupt registrace by designérim
vyrazné usnadnilo Zivot.

Cesta k uzavieni Rijadské smlouvy

Cesta vedouci k pfijeti Rijadské smlouvy zapocala v roce
2005, kdy Valné shromazdéni WIPO (VS WIPO) rozhod-
lo o zahajeni praci na zjednoduseni postupll registrace
primyslovych vzora a Staly vybor pro pravo ochrannych
znamek, pramyslovych vzor( a zemépisnych oznaceni
(SCT) tyto prace na svém 15. zasedani zahdjil. SCT v pr(-
béhu let zkoumal postupy, které jsou jadrem Smlouvy
a dalsi souvisejici otazky. Pracoval také na zajisténi toho,
aby viechna jeji ustanoveni byla v souladu s doporuceni-
miWIPO rozvojové agendy, pfijatymi Valnym shromazdé-
nim WIPO v roce 2007. Vizi bylo, ze smlouva bude cennou
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pomoci pro tvirce pramyslovych vzorl na celém svété,
zejména pak pro tvlrce v rozvojovych zemich. Prace vy-
ustily v prvni ndvrh ¢lankt Smlouvy a jejiho Provadéciho
piedpisu, které v roce 2010 predlozil sekretariat SCT ¢le-
ndm vyboru k posouzeni.

Zasedani SCT byla komplikovdna nekone¢nymi deba-
tami o zdanlivé trividlnich otadzkach, jako zda povolit
nost ¢lenskych statll WIPO dosahnout shody u zasad-
nich otazek. Mezi né patfily pozadavky na pfihlasku,
na datum podani, ochranna lhlta pro podani pfihlas-
ky v pfipadé zverejnéni informaci, zména nebo rozdé-
leni ptihlasky obsahujici vice nez jeden pramyslovy
vzor, pozadavky na vykresy, vylouceni odpovédnosti,
minimalni a maximalni pocet zhlédnuti, odloZzené zve-
fejnéni, prominuti zmeskani Ihat, doba odkladu, zave-
deni elektronického systému priimyslovych vzor(, zapis
licence nebo zastavniho prava, tedy ustanoveni s vy-
znamnymi redlnymi disledky pro designéry i odborni-
ky z praxe. Nejvétsi diskuze viak probihaly kolem dvou
navrh(. Prvni se tykal technické pomoci a budovani
kapacit, druhy pozadavku na zvefejnéni pivodu nebo
zdroje tradi¢nich kulturnich projev(, tradi¢nich znalosti
nebo biologickych/genetickych zdrojd pouzitych v pri-
myslovém vzoru nebo do nich za¢lenénych. Oba navrhy
predlozila Africka skupina.

Svolani diplomatické konference k uzavieni Smlouvy
(Konference) se dostavalo na porad VS WIPO opakova-
né v letech 2013, 2016, 2017, 2018 a 2019. Nepfineslo
vsak zadny vysledek. Prosadit svolani Konference se s vel-
kym pfispénim geopolitické situace nakonec podafilo
az rozhodnutim VS WIPO v cervenci 2022. V Fijnu 2023
se v Zenevé konalo 3. zvlastni zasedani SCT, jehozZ cilem
bylo odstranit existujici nedostatky v navrhu Smlouvy
na uroven, kterd by umoznovala jeji uzavfeni. Vysledny
text byl rozhodnutim Pfipravného vyboru z fijna 2023
zaclenén do zékladniho navrhu pro Konferenci. V navrhu
vsak nadale z(stavalo nékolik ustanoveni, o jejichz zné-
ni nebylo mezi ¢lenskymi staty WIPO mozné dosahnout
shody. Pfipravny vybor schvalil navrh administrativnich
a zavérec¢nych ustanoveni Smlouvy, pfezkoumal navrh je-
jiho Jednaciho fadu a dalsi organizaéni otazky. Vrcholem
pfiprav bylo meziregionalni technické jednani k uzavieni
a pfijeti Smlouvy, které se na prelomu zafi a fijna 2024
uskutecnilo v Peru.

Cesta vedouci k prijeti
Rijddské smlouvy zapocala
v roce 2005, kdy Valné
shromdzdeéni WIPO

(VS WIPO) rozhoalo

o zahdjeni praci

na zjednoduseni postupu
registrace prumyslovych
vzoru a Stdly vybor

pro prdvo ochrannych
zndmek, pramyslovych
vzord a zemépisnych
oznaceni (SCT) tyto prdce
na svém 15. zasedani
zahdijil.

Prubéh Konference

Konference se ucastnilo témér 900 ucastnikl z vice nez
130 ¢lenskych statd WIPO. Konferenci zahdjili generalni
feditel saudského Uradu pro dusevni vlastnictvi (SAIP)
Abdul-Aziz bin Mohammad Al-Suwailem a generdini
feditel WIPO Daren Tang. Zddraznili, ze ochrana pramy-
slovych vzorU je katalyzétor rlstu, brana k udrzeni ko-
munit i k novym trhdm a dobrym pracovnim mistim.
Pfipomnéli uspéch nedadvné diplomatické konference
k uzavieni Smlouvy o dusevnim vlastnictvi, genetic-
kych zdrojich a tradi¢nich znalostech, souvisejicich s ge-
netickymi zdroji a apelovali na ucastniky Konference
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avyjednavace, aby konstruktivné vyuzili multilateralismu
k ziednoduseni procesu registrace priimyslovych vzor(.

Vyjednavani Smlouvy probihala v plénu (Hlavni vybor 1 a ll)
a na neformalnich jednanich. Ukolem Hlavniho vyboru |
bylo projednat a dohodnout viechna podstatna ustano-
veni Smlouvy a jejiho Provadéciho predpisu a doporucit
je plénu Konference k pfijeti. Hlavni vybor Il byl povéren
vyjednavanim a schvalovanim administrativnich a za-
vére¢nych ustanoveni Smlouvy. Dale byly vytvoreny tfi
pomocné vybory, Vybor pro plné moci, ktery ovéroval
povéfovaci listiny delegaci k Ucasti na Konferenci a k pod-
pisu Smlouvy; Navrhovy vybor, ktery zajistoval autentic-

Po skonceni prdce

vsech vyboru byla

dne 22. listopadu 2024
Rijadskad smlouva
uzaviena a otevrena

K podpisu. Zdarover byl

K podpisu otevien zdznam
0 kondni Konference,

tzv. Zdvérecny akt.

nost a sladénost viech 3esti jazykovych verzi Smlouvy
a Ridici vybor, ktery se skladal z vedoucich pracovnik
vsech vybor( a zajistoval, aby proces vyjednavani probi-
hal v souladu s Jednacim fddem Konference.

Predsedou Hlavniho vyboru | byl zvolen Sergio Chuez
Salazar (Peru). Ten postupné predstavil podstatna ustano-
veni Smlouvy a souvisejici ustanoveni Provadéciho predpi-
su a fidil diskuzi o nich. Ustanoveni, na kterych se plénum
Konference shodlo predaval postupné Navrhovému vy-
boru. Naopak ustanoveni, o nichz nebylo mozné shody

18
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dosahnout, prenesl do neformalnich jednani a jednani
ad hoc kontaktnich skupin Hlavniho vyboru I. Stejnym
zplsobem ved| jednani o administrativnich a zavérec-
nych ustanovenich Smlouvy a souvisejicich ustanove-
nich Provadéciho pfedpisu i pfedseda hlavniho vyboru I
Christian Schernitzky (Némecko).

Jednéni obou Hlavnich vyborl probihala v souladu
s Jednacim radem Konference a metodikou prace, ktera
byla pfedem projednédna s regiondlnimi skupinami. Po
celou dobu bylo k dispozici tlumoceni do a z arabstiny,
¢instiny, anglictiny, francouzstiny, rustiny a Spanélstiny.

K projedndni nejproblematic¢téjsich ustanoveni Smlouvy
a Provadéciho predpisu probihala soubézné se zasedani-
mi Hlavnich vybor( neformalni jednani a jednani ad hoc
kontaktnich skupin. Pfedsedali jim pfedsedové Hlavnich
vyborl nebo jeden ¢i oba jejich mistopfedsedové, kte-
fi nasledné podavali zpravy plénu Konference. Aktivni
Gcast na neformalnich jednanich byla omezena na ko-
ordinatory skupin plus urcity pocet delegaci v kazdé
skupiné podle pokynl predsed(l Hlavnich vyborl | a Il.
V zavislosti na kapacité jednaci mistnosti se neformalnich
jednani mohly ucastnit i dalsi zainteresované delegace.

Jednani byla slozitd, ovlivnéna individudlnimi zajmy
¢lenskych statd WIPO a regionalnich skupin. Byla predlo-
Zena fada protichGdnych textovych névrha, nékteré byly
akceptovany, jiné nikoliv. Ke Smlouvé a Provadécimu
predpisu bylo pfijato téZz samostatné Usneseni detailné
rozvadéjici ustanoveni tykajici se fizeni pfed uGfadem,
opravy nebo doplnéni prednostniho naroku, licenci
a souvisejicich zapis(, dil¢ich prdmyslovych vzord a Ihit.

Po skonceni prace vsech vyborl byla dne 22. listopa-
du 2024 Rijaddska smlouva uzaviena a oteviena k pod-
pisu. Zaroven byl k podpisu otevien zdznam o konani
Konference, tzv. Zavére¢ny akt. Smlouvu podepsalo
celkem 18 ¢lenskych statd WIPO (Bosna a Hercegovina,
Stfedoafrickd republika, Kongo, Kostarika, Pobfezi
slonoviny, Korejska lidové demokraticka republika,
Gambie, Ghana, Libanon, Maroko, Paraguay, Filipiny,
Moldavska republika, Svaty Tomas a Princlv ostrov,
Saudskd Ardbie, Sudan, Uzbekistdn, Zimbabwe).
Zavére¢ny akt podepsalo 135 clenskych statd WIPO
a zvlastnich delegaci, véetné CR a EU. Oba dokumen-
ty byly podepsany v anglickém, arabském, cinském,
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francouzském, ruském a spanélském jazyce. VSechna
znéni maji stejnou platnost. 22. listopadu v odpoled-
nich hodinach prezident Konference a generdlni feditel
WIPO Konferenci oficialné ukoncili.

Klicova ustanoveni Rijadské smlouvy

Rijadska smlouva se sklada z 34 ¢lank( a 18 pravidel.
Smlouva obsahuje ustanoveni, z nichz néktera mohou
potencidlné vyznamné ovlivnit i mezinarodni udélova-
ni patentd na design. Nicméné klicovymi ustanovenimi
jsou zejména ta, ktera budou slouzit ke zjednoduseni
procesU, snizeni administrativni zatéze a podpofre jed-
notnosti napfi¢ jurisdikcemi.

Zde jsou nejvyznamnéjsi z nich:
Clanek 4 - Pfihlaska

Clanek stanovi uzavieny seznam prvkd a Gdajd, které
mUGze smluvni strana pozadovat v piihlasce primys-
lového vzoru. Tento seznam je klicovym ustanovenim
Smlouvy. Zajistuje pfedvidatelny a zjednoduseny ramec
pro postupy podavani prihlasek primyslovych vzor(
a zaroven snizuje administrativni zatéz prihlasovatelQ.
Clanek obsahuje téZ fakultativni pozadavek na zvetej-
néni zdroje tradi¢nich kulturnich projevl a tradi¢nich
znalosti. Smluvni strana mlze pozadovat, pokud to jeji
platné pravo umoziuje, aby pfihlaska obsahovala ozna-
¢eni jakékoli pfedchozi pfihlasky, registrace nebo jiné
informace, véetné informaci o tradi¢nich kulturnich pro-
jevech a tradi¢nich znalostech, které jsou pfihlasovateli
znamy, a které jsou relevantni pro zpUsobilost k zapisu
pramyslového vzoru.

Clanek 6 - Datum podani

Clanek specifikuje pozadavky na stanoveni data podani
pfihlasky primyslového vzoru. Smluvni strana musi jako
datum podani uznat datum, kdy jeji ufad obdrzi vyslovné
nebo implicitni oznaceni, ze se zada o zapis, informace
dostatec¢né k identifikaci nebo kontaktovani pfihlasova-
tele nebo jeho zastupce a vyobrazeni primyslového
vzoru. To zajistuje, ze prihlasovatelé si mohou zajistit
datum podani okamzité, i kdyz jsou nékteré formality
dokonceny pozdéji, ¢imz jsou chranéna jejich prava od
nejdrivéjsiho mozného data.

upv.gov.cz
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Clanek 7 - Ochranna lhGita pro podani zadosti v pripa-
dé zvefejnéni informaci (,Grace period”) Clanek stanovi
12mési¢ni ochrannou lh{tu, kterd umoznuje pfihlasova-
teli podat pfihlasku primyslového vzoru az rok po jeho
zvefejnéni, aniz by byla ohroZena moznost jeho zapisu.
Tato Ih{ita umoznuje ndvrhardm otestovat Zivotaschop-
nost jejich primyslového vzoru na trhu nebo propago-
vat jejich praci béhem tohoto stanoveného obdobi.
PritaZlivost ustanoveni spociva v feSeni globalnich ne-
srovnalosti, kdy nékterym statim ochranna lhata zcela
chybi, zatimco v jinych se lisi v délce a rozsahu.

Clanek 10 a pravidlo 6 - Zvefejnéni primyslového
vzoru

Podle tohoto ¢lanku musi smluvni strana povolit, aby
primyslovy vzor zlstal nezvefejnén po dobu stanove-
nou jejim platnym pravem, za predpokladu, Ze to bude
minimalné 6 mésicy, jak stanovi Provadéci predpis. Toto
ustanoveni uznava hodnotu doc¢asného ponechani pri-
myslového vzoru nezverejnéného, coz uzivatelim umoz-
nuje kontrolovat nacasovani prvniho uvedeni jejich
produktu na trh.

Clanek 14 - 16 - Prominuti zmeskani Ihat;
Navraceni prav po zjisténi nalezité péce

nebo netimysinosti; Oprava nebo doplnéni prava
pFednosti; Obnoveni prava prednosti

Clanky zavadéji mechanismy, které pomahaji zadateldm
a drzitelllm zachovavat jejich prava navzdory procesnim
chybam nebo zmeskanym lhatam.

Clanek 19 - Uéinky nezapsani licence do rejstFiku

Clanek stanovi, Zze platnost a ochrana prmyslového vzo-
ru neni ohroZena nezapsanim licence u pfislusného uradu
nebo organu smluvni strany. Kromé toho zajistuje, ze pra-
va nabyvatele licence, jako je Ucast v fizenich pro poruse-
ni prav zahdjenych drzitelem nebo poZadovani ndhrady
skody z poruseni, nejsou podminéna zapisem licence.

Pravidlo 3 - Prohlaseni a vizualni vylouceni
odpovédnosti

Pravidlo specifikuje pfijatelné formy a podrobnosti pro
znéazornéni priimyslového vzoru v prihlasce. Zadatelé si
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mohou vybrat, zda predlozi vyobrazeni, jako jsou fotogra-
fie, grafické reprodukce, jiné vizualni formaty akceptova-
né uradem, nebo jejich kombinaci, a to bud v barevném
nebo cernobilém provedeni. Dilezitou novinkou zde
je, Ze zadatel si m{ize vybrat jeden z uvedenych formatu
a smluvni strana musi tento zvoleny format akceptovat.
PrihlaSovatelé mohou pouzivat te¢kované/prerusované
¢ary k zobrazeni ¢asti vyrobku, které netvofi soucast na-
rokovaného primyslového vzoru. Ve vykresech je mozné
pouzivat stinovani povrchu pro znazornéni obrysl nebo
objemu a nelze vyzadovat zadné minimalni nebo maxi-
malni mnozstvi pohledq.

Dalsi kroky

Rijddska smlouva vstoupi v platnost tfi mésice po uloze-
ni 15. ratifika¢ni listiny. Smlouvu zatim neratifikoval zadny
¢lensky stat WIPO ani mezivladni organizace. K dneSnimu
dni Smlouvu podepsalo 18 ¢lenskych statli WIPO. Podpis
Smlouvy neznameng, ze jsou dany stat ¢i mezivladni or-
ganizace Smlouvou vazany. Smlouva se stava zdvaznou
az v okamziku, kdy vstoupi v platnost a pouze pro ty sig-
natare, ktefi Smlouvu ratifikovaly nebo k ni pfistoupily. Jiz
samotny podpis Smlouvy je vsak silny naznak imyslu sig-
natare byt Smlouvou v budoucnu vazan. Smlouva zlstane
oteviena k podpisu u jejiho depozitare, kterym je generalni
feditel WIPO, po dobu jednoho roku od jejiho pirijeti, tj. do
22. listopadu 2025. Tato Ihiita mUze byt prodlouzena.

Daldi faze zahrnuje formalizaci a implementaci. Kazdy
Clensky stat, ktery smlouvu ratifikuje, ji musi nasledné
implementovat do svych vnitrostatnich pravnich predpi-
s, coz je ukol, jehoz slozitost se bude stat od statu lisit.
Implementace bude vyzadovat spolupraci mezi viadami,
odborniky a primyslovymi odvétvimi, aby bylo zajisté-
no, ze harmonizované principy Rijadské smlouvy budou
ucinné aplikovany.

EU a hlasovaci prava

Rijddska smlouva obsahuje v ¢lanku 26(4)(b)(ii) ustano-
veni o hlasovani ve Shromazdéni smluvnich stran. Podle
néj se kterakoli smluvni strana, ktera je mezivladni or-
ganizaci, miZze ucastnit hlasovani s po¢tem hlast rov-
nym poctu jejich ¢lenskych statd, které jsou stranami
Smlouvy. Vzhledem k vylu¢né pravomoci EU a jeji pro-
zatimni neochoté povolit svym ¢lenskym statm stét se
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smluvni stranou Smlouvy, se EU béhem celé Konference
vehementné snazila prosadit, aby mezivladni organizace
mohly hlasovat poctem hlast rovnajicim se poctu jejich
¢lenskych statd, které jsou smlouvou vazany, aniz by k ni
musely samy pfistoupit.

Tato snaha v3ak EU nevysla a zménu ¢lanku 26(4)(b)(ii) se
ji nepodatilo prosadit. To vytvafi opétovné situaci, kdy EU
ma ve Shromazdéni smluvnich stran mezinarodni smlou-
vy 0 hlas(. Dalsi postup tak bude tieba fesit pripadnym
dal$im Rozhodnutim Rady (EU) v Bruselu.

Zaveér

Vyjedndavani Rijadské smlouvy byla intenzivni a slozita.
Jeji uzavieni je bezesporu historickym tUspéchem, ktery
predstavuje transformaéni moment ve vyvoji mezina-
rodniho prava priimyslovych vzorl. Harmonizaci postu-
pl a zavedenim kritickych ustanoveni nabizi Rijadska
smlouva zvysenou ochranu a dostupnost pro designéry
po celém svété.

Uspéch Rijadské smlouvy viak bude zaviset na jejim pfi-
jeti a praktickém uplatriovani. Efektivni komunikace mezi
vlddami, zacastnénymi stranami v oboru a designéry
bude zasadni pro dosazeni jejiho plného potencialu. v/

Pouzité zdroje:

WIPO - Diplomaticka konference k uzavieni a pfijeti smlouvy
0 vzorovém pravu
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index.html)

WIPO - Clenské staty WIPO pijimaiji v Rijadu Smlouvu o pravu
prdmyslovych vzori
(https://www.wipo.int/pressroom/en/articles/2024/article_
0017.html)

Lexology - Globalni rdmec pro zachovani kreativity: Analyza
smlouvy Rijadského zdkona o designu
(https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=f13658ff
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AIPPI - zpréva o Diplomatické konferenci k uzavieni a pfijeti
Rijaddské Smlouvy o pravu pramyslovych vzord
(https://www.aippi.org/news/the-riyadh-design-law-treaty-
bringing-design-law-into-the-future)
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Verejna znamost
prihlasovatele ochranné
znamky jako relevantni

faktor pro posouzeni
pravdepodobnosti zameény
se starsi ochrannou znamkou

JUDr. Michal Havlik,
advokadt, Havlik Svoréik a partnefi,
advokdtni a patentovd kanceldr

fedmétem rozhodovani pred Soudnim dvorem
Evropské unie a Nejvy$sim spravnim soudem CR
byly dva rlizné pfipady posuzovani pravdépo-
dobnosti zamény mezi ochrannymi znamkami.
Jejich spole¢nym jmenovatelem bylo, Ze pfihla-
Sovatelem pozdé;jsi ochranné zndmky byl verejné znamy
sportovec. V prvnim pfipadé se jednalo o rozsudek SDEU
(C-4489/18 P a C-474/18P) z 17. 9. 2020, jehoZ pfedmétem
byla kolize mezi starsi slovni ochrannou znamkou MASSI
a pfihlaskou obrazové ochranné znamky se slovnim prvkem
MESS], jejimz viastnikem je slavny fotbalista Lionel Messi.

MASSI

\J

M=SSi

Zdroj: UPV (Databaze ochrannych znamek platnych v CR
(UPV, WIPO, EUIPO))

V Ceské republice vydal NSS rozsudek 10 As 101/2021-56
ze dne 10. 3.2023 ve véci Zalobkyné spole¢nosti ES
Racing s.r.o., jejimz spolecnikem je snowboardistka Eva
Adamczykova, rozena Samkova, proti rozhodnuti Ufadu
priimyslového vlastnictvi CR. Predmétem Fizeni pied NSS
CR bylo rozhodnuti predsedy UPV o zamitnuti pfihlasky na
zakladé namitek zaloZzenych na pravdépodobnost zamény
mezi starsi slovni ochrannou zndmkou EVA a pfihlasova-
nym obrazovym oznacenim obsahujicim slovni prvek EVA.

MN

e

Zdroj: UPV (Databaze ochrannych znamek platnych v CR
(UPV, WIPO, EUIPO))

EVA

V obou dvou pfipadech se nejvyssi soudni instance pfi-
klonily k zavéru, Ze neni dana pravdépodobnost zamény,
byt NSS CR tento zavér konstatoval nepfimo prostfednic-
tvim zavazného pravniho nazoru, Ze starsi slovni ochranna
znamka EVA ma jako celek nizkou rozliSovaci schopnost
pro odévy a Ze obé oznaceni nejsou vizualné podobna.
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Rozhodovaci praxe se pfi posuzovani pravdépodobnosti
zamény ochrannych znamek tradi¢né opird o zkoumani
podobnosti ze tii aspektl: a) vizualniho, b) fonetického
a ¢) vyznamového, pficemz podobnost v kterémkoliv
jednom aspektu postacuje ke konstatovani podobnosti
obou oznaceni. Z evropské judikatury vsak rovnéz vycha-
zi pozadavek na globalni posouzeni vsech faktor( rele-
vantnich pro okolnosti pfipadu (rozsudek SDEU C-251-95
ve véci Sabel vs. Puma ze dne 11. 11. 1997). Posouzeni
podobnosti z vyse uvedenych tfi aspektl je dale dopl-
néno o tzv. neutraliza¢ni princip. Ten upfednostnuje vy-
znamové hledisko tim, Ze vyrazna vyznamova odliSnost
obou oznaceni, zalozena typicky na velmi zfetelném vy-
znamu jednoho oznaceni, mlize neutralizovat, tedy rusit,
vizualni ¢i fonetickou podobnost a vést k zavéru o nepo-
dobnosti obou oznaceni. Vychazi se z toho, ze vyrazna
vyznamova odlisnost vylouci u primérného spotiebitele
pravdépodobnost zdmény i v pfipadé oznaceni s relativ-
né vysokou mirou vizualni ¢i fonetické podobnosti (na-
pfiklad u dvou 5 pismennych slovnich oznaceni lisicich
se v jedné hlasce uprostied slova jako jsou PICASSO vs.
PICARO ¢i MASSI vs. MESSI). Neutraliza¢ni princip byl po-
uzit pravé v rozsudku SDEU C-361/04 PICASSO vs. PICARO
ze dne 12. 1. 2006.

Dfivéjsi judikatura brala v potaz vefejnou znamost a po-
vést u namitanych starSich ochrannych zndmek a jejich
pfihlasovatell na zakladé pfislusnych ustanoveni zéako-
na ¢i nafizeni o EUTM. V pfipadé citovaného rozsudku
SDEU ve véci Messi bylo vsak prilomové, Zze SDEU vzal
v potaz vefejnou zndmost u Lionela Messiho jako pfi-
hlasovatele pozdéjsiho oznaceni a navic ji pfijal v pod-
staté jako notorickou skutecnost, kterou nebylo tieba
dokazovat.

Na druhé strané z rozsudku NSS vyslovné neplyne, ze by
se soud zabyval vefejnou znamosti pfihlasovatelky. Na roz-
dil od rozhodovani v nizsich stupnich se NSS soustredil na
posouzeni inherentni rozliSovaci schopnosti starsi slovni
ochranné zndmky EVA pro odévy. NSS v bodu 31 dovozu-
je, ze 0 ochranné zndmce nelze bez zkoumdni konkrétnich
okolnosti véci ani automaticky predpoklddat, Ze md (ales-
pon) pramérny stupen rozliSovaci zptsobilosti a nasled-
né v bodé 42 konstatuje, ze ,ochrannd zndmka (EVA) md
jako celek nizkou vnitini rozlisovaci schopnost”. V bodu 48
rozsudku NSS dokonce dovozuje, Ze slovni prvek EVA je
,genericky”. Zavérem NSS konstatoval, ze UPV a Méstsky
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soud v Praze nespravné posoudily rozliSovaci zpUsobilost
kiestniho jména Eva, vnitini rozliSovaci zpUsobilost starsi
ochranné znamky a vizudlni podobnost obou porovna-
vanych oznaceni, pokud mezi nimi shledaly pravdépo-
dobnost zdmény.

V evropské judikature pfitom Ize nalézt odlisny pfistup
k posuzovani rozliSovaci schopnosti starsi namitané
ochranné zndmky v namitkovém fizeni pred EUIPO,
a to zejména z rozsudku SDEU C-196/11 P ve véci F1 ze
dne 24.5.2012.V ném se SDEU vyjadfil k limitam uva-
zeni orgdnu rozhodujiciho namitky ohledné miry roz-
liSovaci schopnosti starsi namitané ochranné znamky.
SDEU konstatoval, Ze EUIPO posuzujici namitky na za-
kladé starsi narodni ochranné znamky nemuze v ramci
svého uvazeni dovodit, ze starsi ochranna znamka nema
zadnou rozlisovaci schopnost a namitky z tohoto dlvo-
du zamitnout. (viz bod 47. ,Z toho vyplyvd, Ze aby se
predeslo poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) Nafizeni ¢. 40/94,
je nezbytné priznat urcity stupen rozliSovaci zpisobilos-
ti starsi ndrodni ochranné zndmky, na jejimz zdkladé
jsou vzneseny ndmitky proti zdpisu pfihldsky ochranné
zndmky EU.").

Co si tedy Ize odnést pro zndmkopravni praxi z téchto
dvou judikatl nejvyssich soudnich instanci EU a CR?
U rozsudku SDEU u ochranné zndmky Lionela Messiho
se jedna o tak mimoradné zndmou osobnost (viz napf.
jeho 504 mil. sledujicich na socidlni siti Instagram), ze
neni pravdépodobné, ze by zavéry o notorické zna-
mosti jeho osoby byly realné prenositelné na jiné pfi-
hlasovatele. Nicméné je tfreba mit na paméti, Ze verejna
znamost prihlasovatele potazmo pfihlasovaného ozna-
¢eni mohou jako faktor vstupovat do posouzeni prav-
dépodobnosti zamény a ze neutralizacni princip muize
zménit vysledek posouzeni podobnosti, které by podle
tradi¢nich méfitek dopadlo opacné. Z rozsudku NSS ve
véci namitek proti pfihlasce spole¢nosti ES Racing, s.r.o.
Evy Adamczykové si Ize odnést pouceni, ze namitajici
se nemuze bez dalsiho spoléhat na to, Ze ufad nebo
soud pfiznd zapisu starsi ochranné znamce jako celku
dostate¢nou inherentni rozliSovaci schopnost. Lze pro-
to namitajicim doporucit, aby v obdobnych pfipadech
z opatrnosti postupovali stejné jako namitajici a v na-
mitkach tvrdili a prokazovali rozliSovaci schopnost svoji
stars$i ochranné znamky ziskanou prostfednictvim uzi-
vani na trhu.

upv.gov.cz
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Evropske pravo

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 1863/21

Narok 1 (a obdobné narok 2) udéleného patentu se ve
stru¢nosti tyka nestravitelného oligosacharidu pro po-
uziti ke zvyseni ordlni tolerance vici proteinlim ze stravy,
pficemz tato ordIni tolerance je navozena specifickymi
parcialnimi proteinovymi hydrolyzaty.

Neni tfeba zd(raznovat, ze primarnim cilem formulace
pouzité v naroku je definovat predmét, pro ktery je po-
zadovana ochrana, pomoci technickych znak( vynalezu,
s ohledem na zvlastni povahu pfedmétu vyndlezu a na
ucel téchto narok (G 6/88).

Mezi Ucastniky Fizeni je nesporné, Ze udélené naroky jsou
naroky na pouziti v medicing, které spocivd v navozeni
oralni tolerance v(¢i proteinlim. Znak zvyseni je povazo-
van za funké¢ni znak v rdmci tohoto pouziti. Otazkou zlsta-
v4, zda znak zvy3eni pouze stanovi mechanismus Gcinku.

Podle nejlepSiho védomi senatu byla hlediska tykaji-
ci se mechanismu ucinku diskutovana v rozhodnutich
stiznostnich sendtl pouze v pfipadech, kdy byl takovy
mechanismus jedinym rozliSovacim znakem oproti do-
savadnimu stavu techniky. Oponent pfitom nepoukazal
na zadné rozhodnuti stiznostnich senatl, v némz by byl
udajny mechanismus ucinku v naroku na pouziti v me-
diciné diskutovan pro jiné Ucely nez pro stanoveni no-
vosti ndrokovaného predmétu (jak tomu bylo naptiklad
vT1972/14,T 254/93 a T 486/01).

Odkaz na mechanismus uc¢inku mlze dokonce vést

k novému predmétu, za predpokladu, Ze vede ke sku-
te¢né novému uzite¢nému poufziti vyplyvajicimu napf.

upv.gov.cz

z otevieni nové oblasti klinické aplikace (T 1020/03,
G 2/08). Tato dvé rozhodnuti ve skute¢nosti naznacuiji,
Ze neexistuje Zddné konkrétni omezeni, jak pfihlasovatel
(nebo majitel patentu) formuluje narok na pouziti v me-
diciné, pokud jeho pfedmét vede k terapii, ktera je nova
ainovativni. Pfihla3ovatel (nebo majitel patentu) ma tedy
urcitou volnost v tom, jak navrhne narok a jaké (omezuji-
ci) znaky se rozhodne zahrnout do jeho znéni.

Proto (akademickd) otdzka, zda znak zvyseni souvisi
s mechanismem ucinku, nema sama o sobé zadny vliv na
to, jak jsou vykladany zkoumané naroky na pouziti v me-
diciné. Dulezitym hlediskem je to, Ze znak zvyseni ome-
zuje rozsah narokd.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 986/22

Narok 7 hlavni zadosti se tykal zplsobu pro navrhovani
optimalizované bezdratové sdélovaci sité.

Senat souhlasil s oponentem, ze znak tohoto naroku ty-
kajici se ,upfednostriovani smérovani zalozeného na re-
lativni spolehlivosti zdroji energie zafizeni” presahuje
ramec pUvodniho podani. Pvodni popis popisoval prin-
cip ,upfednostiovani smérovani pres takova zarizeni,
ktera maji spolehlivéjsi zdroj energie”. Naproti tomu uve-
deny znak naroku 7 pouze specifikuje, ze je upfednost-
flovano ,smérovani zalozené na relativni spolehlivosti
zdrojl energie zafizeni”. To zjevné zahrnuje i nepopsané
pfipady vybéru trasy pres zafizeni s méné spolehlivym
nebo stejné spolehlivym zdrojem energie.

Senat nemUze souhlasit s argumentem, ze takovy nepo-
psany pfipad (,mensi spolehlivost”) by odbornik v oboru
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zavrhl, protoze to ztechnického hlediska nedavalo zadny
smysl. Méné spolehlivy zdroj energie by mohl poskyto-
vat lepsi vykon, a tedy skute¢né predstavuje rozumnou
volbu. V této souvislosti senat poznamendva, ze podle
notoricky zndmého pravidla ,dobfe, rychle, levné: vy-
berte si libovolné dva - nemuzete mit vSechny tfi, nizsi
spolehlivost obvykle znamend vyhody s ohledem na ji-
nou vlastnost. Tudiz s vyuzitim svych béznych znalosti
by odbornik v oboru, ktery ma mysl ochotnou objek-
tivné vykladat narok 7, nutné nevylucoval vybér méné
spolehlivého zdroje energie nebo stejné spolehlivého
zdroje energie. Senat zdudraznil, Zze odbornik v oboru by
vyfadil pouze ty ¢asti narokovaného rozsahu, které zjev-
né neddvaji zddny technicky smysl, ale ne ty &asti, které
pouze vyZzaduji vice intelektudlniho Usili nez rozsah po-
kryty popisem.

Proto neni hlavni zadost pfipustna podle ¢l. 123(2) EPC.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 464/22

Nezavisly narok 1 hlavni Zadosti se tykal koudelového
pasu z acetatu celulézy pro pouziti v cigaretovém filtru,
ve kterém je mnozstvi vldken vytlacenych z mnozZstvi
pfislusnych zvlakrnovacich otvor(i spojeno dohromady
a zkadefeno.

Senat dospél k zavéru, ze predmét naroku 1 zahrnuje vy-
nalezeckou ¢innost pocinaje dokumentem D2 v kombi-
naci s béznymi obecnymi znalostmi.

Ucastnici fizeni nezpochybnili, Ze rozdil mezi pfedmétem
patentového naroku 1 a dokumentem D2 spociva v tom,
7e koudelovy pas je ziskany spojenim vldken dohromady
a jejich zkadefenim v kadeficim zafizeni.

Oponent tvrdil, Ze odbornik v oboru by zjevné imple-
mentoval kadefici zafizeni jako alternativu k samocinné-
mu kadereni popsanému ve zplsobu z dokumentu D2.
Narok 1 by tak pfedstavoval ,neinven¢ni alternativu”

Sendt se viak ztotoznil s nazorem majitele, podle kterého
by odbornik v oboru neimplementoval kadefici zafizeni.
Vskutku, dokument D2 odrazuje odbornika v oboru od po-
uziti kadeficiho zafizeni ke kadefeni vliaken. Dokument D2
pojednava o nevyhodach mechanického kadefeni ve
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srovnani s procesem samocinného kadefeni pouzitym
v tomto dokumentu, konkrétné o skuteénosti, Ze je do-
sazeno pouze umélého spiSe nez skutecné zvinéného
vzhledu, a o nezbytném pfidavku pojiv nebo zmékcova-
del pro vraceni lesku.

Tudiz ackoli je mechanické kadefeni dobfe zndamym zpu-
sobem v oblasti vyndlezu, odbornik v oboru pocinaje
dokumentem D2 by neménil samocinné kadefeni za me-
chanické kadefeni.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 1805/20

Evropsky patent se tykal zafizeni na separaci vzduchu
pro ziskavani vyrobku obsahujiciho argon, a to nizko-
teplotni separaci stlaceného, ochlazeného pfivadéného
vzduchu, jakoZ i zplsobu ziskavani odpovidajiciho vy-
robku a zpUsobu vytvoreni takového zatizeni na sepa-
raci vzduchu.

Hlavni Zadost, ktera byla poprvé predlozena pfi Ustnim
jednani pred stiznostnim sendtem, predstavuje zménu
stiznosti ve smyslu ¢l. 13(2) RPBA.

Senat uved|, ze hlavni zadost vécné odpovida jedné z po-
mocnych Zadosti podanych se stiznosti. Pouze v néroku 13
byla vypusténa formulace ,proud kapaliny”. Tato zména
je reakci na ndmitku podle ¢l. 84 EPC vznesenou sendtem
poprvé béhem uUstniho jednani. V projedndvaném ptipa-
dé se tak jedna o vyjimecné okolnosti.

Dalsi zmény zavedené v nérocich 1, 10 a 13 oproti
udélené verzi odpovidaji zménam ve verzi zadosti,
ktera byla podéana jako jedna z pomocnych zadosti se
stiznostnimi dlvody. Ty proto pfedstavuji zménu po-
dle ¢l. 12(4) RPBA.

Uvedené zmény se tykaji znaku ,spole¢ného cerpadla”
v udéleném znéni, ktery je kontroverzni s ohledem na
jeho postaveni jako rozlisovaciho znaku od dokumentu
dosavadniho stavu techniky. Tyto zmény tak fesi pfimo
dlvody rozhodnuti a rovnéz jsou schopny prekonat na-
mitky odporové divize. Uplathovani téchto zmén jako
hlavni Zadosti tedy prospiva procesni ekonomii.

Hlavni zadost byla proto pfijata do fizeni.
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K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 2240/22

Je zndmo opatfovat odévy snimacimi zafizenimi (elek-
trickymi spinaci), kterd detekuji, kdy je otvor v odévu
spravné uzavien. To mize byt pouzito napfiklad pro roz-
hodnuti, zda je bezpec¢né nafouknout airbag zac¢lenény
do odévu. Cilem vynalezu je poskytnout snimaci zafizeni,
které produkuje spolehlivy signdl. Za timto ucelem pa-
tent navrhuje magnetické vyrovnavaci soucastky, které
interaguji tak, aby autonomné a samocinné uvadély ak-
tivacni a snimaci soucastky do predem uréené vzijemné
polohy.

Dokument D1 popisuje odév se zipovym uzavérem a sni-
maci soucastkou, ktery se od uzadvéru podle naroku 1 lisi
ve znaku vyrovnavacich soucastek. V dokumentu D1 z&-
visi generovani signalu uzavieni na tom, jak presné jsou
chlopné odévu vedle sebe pfi zapinani zipu, takze sig-
nalizace nemusi byt za vSech okolnosti spolehliva. Senat
tak formuloval objektivni technicky problém jako to, jak
upravit zipovy uzavér podle dokumentu D1, aby se zvysi-
la jeho spolehlivost signalizace.

Odbornik v oboru by si byl védom dokumentu D8, pro-
toze uvadi snimaci zafizeni pouzitelné na nositelné
pfedméty, tedy i na odévy. Vzhledem k tomu, ze doku-
ment D8 popisuje knoflikové snimaci/zapinaci zafizeni
pro odévy, bude se pouzivat k upevnéni dvou chlopni
otvoru k sobé, a tim k jejich uvedeni do predem urcené
vzajemné polohy a nasledné signalizaci. Podle nazoru
senatu by si odbornik v oboru ihned uvédomil, Ze mag-
netickym spojenim dvou ¢&asti knofliku pro vytvoreni sig-
nalu je signal generovan spolehlivéji nez spina¢em podle
dokumentu D1.

Senat tak dospél k zavéru, ze ziejma kombinace poznat-
ki z dokument( D1 a D8 by vedla k zafizeni se zipem, jak
je definovéno v naroku 1; pfedmét tohoto néroku tedy
postrada vynalezeckou cinnost podle ¢l. 56 EPC.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 193/22

Narok 1 udéleného patentu se tykal kapalného praciho
detergentniho pfipravku (LLD). Tento narok popisuje
kompozici LLD obsahujici modré nebo fialové barvivo
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slozené z polymeru barviva (DP) a modrého a/nebo fia-
lového nevazaného barviva (UD) pfi specifikovaném roz-
mezi hmotnostnich pomér( DP:UD.

Nejblizsi stav techniky pfedstavuji podle senatu kapal-
né detergentni formulace z pfikladd dokumentu D8.
Tyto formulace maji vsechny znaky slozeni LLD popsané
v naroku 1, s jedinou vyjimkou hmotnostniho poméru
DP:UD.

Majitel patentu vypocital, Zze barvivem z uvedenych
pfikladt dokumentu D8 byla smés barviv s hmotnost-
nim pomérem DP:UD, ktery nespadal do narokovaného
rozmezi. Tento vypocet byl zalozen na predpokladu, ze
distribuce ethylenoxidovych jednotek (EO), které se vy-
skytuji vdaném barvivu, by byla pfinejmensim srovnatel-
na s Poissonovym rozdélenim, o kterém je znamo, ze se
vyskytuje v odpovidajicich produktech.

V jiné pasazi dokumentu D8 v3ak bylo uvedeno barvivo,
u néhoz oponent vypocital pfi pouziti vyse uvedeného
predpokladu pomér DP:UD, ktery spadal do narokované-
ho rozmezi. V tomto pfipadé majitel vérohodnost tohoto
predpokladu zpochybnil. Pfislusna barviva byla synteti-
zovana v dokumentu D10, pficemz tento postup podle
majitele nevyhnutelné vedl k rozdéleni jednotek EO zcela
odlisnému od Poissonova rozdéleni.

Senat konstatoval, Ze to byl sdm majitel patentu, kdo
vyvodil hmotnostni pomér DP:UD na zédkladé takové-
ho pfedpokladu. Oponent tento vypocet nenapadl a ze
stejného predpokladu dospél k dalsimu obdobnému
vypoctu; Ize tedy predpokladat i to, Ze majitel nezpo-
chybriuje vlastni domnénku a dedukci. Podani majitele
tak podle senatu nevyvraci predpoklad, ktery umoznuje
pfedpovédét hmotnostni poméry DP:UD, a oponentova
dedukce o hmotnostnim poméru spadajicim do naro-
kovaného rozmezi nebyla vyvracena.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 89/22

Narok 1 hlavni zadosti se tykal farmaceutické kompozice
obsahujici poc¢atecni davku psychostimulantu a druhou
davku uvedeného psychostimulantu, pficemz uvolfio-
vani této druhé davky je modifikovano enterosolvent-
nim potahem obsahujicim ur¢ité (ko)polymery obsahujici
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karboxylové skupiny, kde je ur¢ity podil karboxylo-
vych skupin neutralizovany, coz zplsobi prodlouzené
uvolfiovani uvedené druhé davky psychostimulantu
in vivo.

Senat uved|, Ze obé strany braly dokument D1 jako vy-
chozi bod pro posouzeni vynalezecké ¢innosti. Jedinym
odlisujicim znakem byl stupen neutralizace karboxylo-
vych skupin uvedeného (ko)polymeru.

Ohledné vynalezecké ¢innosti senat uved|, ze doku-
ment D1 neobsahuje Zadny Udaj o stupni neutralizace
u pfipravené kompozice. Nelze pfitom predpokladat, ze
pfipravené kompozice z tohoto dokumentu nutné spl-
nuji podminku stupné neutralizace, protoZe tato funkce
byla popsana jako volitelna.

Kromé toho se kompozice z dokumentu D1 a napade-
ného patentu lisi v mnoha jinych ohledech, coz vyplyva
ze srovnani slozek a mnozstvi. Nebylo ani stanoveno, Ze
uvedené formulace jsou srovnatelné s ohledem na dalsi
parametry.

Srovnani napadeného patentu a dokumentu D1 tedy
presvédcivé neukazuje, Zze Udajny ucinek na uvolfiovani
in vivo ma svUj puvod v rozlisSovacim znaku oproti do-
kumentu D1. Senat proto formuloval problém jako po-
skytnuti alternativniho pfipravku obsahujiciho slozku
s okamzitym uvolfiovanim a enterosolventné potazenou
slozku s prodlouzenym uvolfiovanim, pficemz obé slozky
obsahuji psychostimulant.

Senat uved|, ze vlastnosti pfedmétnych enterosolvent-
nich povlaku jsou obecné zndmé. Pro odbornika v oboru
by tak bylo zfejmé s ohledem na jeho bézné obecné
vlastnosti nahrazeni jednoho z nich ekvivalentem dru-
hého pfi hledani feseni technického problému, kte-
rym je v tomto pfipadé pouze poskytnout alternativu.
Pfredmét hlavni zadosti tedy nezahrnuje vynalezeckou
cinnost.

K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 905/21

Vyndlez se tyka zajisténi cileného plnéni s ohledem
na program ochrany bezdratového zafizeni. Programy
ochrany bezdratovych zafizeni zahrnuji platbu pojistného
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uzivatelem na pokryti jednoduchych oprav nebo vymé-
ny pojisténého zafizeni, véetné schopnosti obdrzet na-
hradni zafizeni podobného druhu a kvality béhem kratké
doby.

Vyndlez fesi problém, ze spokojenost zdkaznika je kli-
¢ovou slozkou pfi fizeni Uc¢inného programu ochrany
bezdratovych zafizeni. Je zadouci poskytnout zlepse-
né mechanismy poskytovani plnéni za ucelem zvyseni
pravdépodobnosti udrzeni nebo zlepseni spokojenosti
zdkaznika.

Redenim je poskytnuti cileného Fizeni pInéni pro prova-
déni prediktivniho modelu, ktery zvySuje v€asnost po-
¢itatového zpracovani zapojeného do procesu plnéni
reklamace, aby byly spInény pfisné ¢asové pozadavky na
vyfizeni reklamace.

Hlavni Zadost byla prizkumovou divizi zamitnuta pro ne-
dostatek vynalezecké ¢innosti (¢l. 56 EPC), protoze pred-
métem naroku 1 byla ziejma implementace obchodniho
schématu zpracovani uzivatelskych reklamaci spojenych
s programem ochrany bezdratového zafizeni na notoric-
ky zndmy sitovy pocitacovy systém obsahujici klientské
terminaly.

Skute¢nost, ze reklamace uzivatel( musi byt zpracovany
v kratké dobé, je spiSe obchodnim omezenim nez tech-
nickym problémem a poskytnuti modelu zohlednujici-
ho ¢asova omezeni a daldi faktory nebylo povazovéno
za technické feSeni. Pfesnost plnéni byla chapana jako
obchodni presnost a pfisna ¢asova narocnost plnéni re-
klamace byla obchodnim omezenim. Za notoricky zna-
mé povazovala prizkumova divize dale pouziti rozhrani
pro podavani informaci. Prijimani informaci z klientské-
ho terminélu bylo povazovano za dobfe zndmé v oboru
a pfijem informaci o reklamaci takovym zplsobem byl
povazovan za zfejmou volbu.

Senat souhlasil s prlizkumovou divizi, Zze ¢as je v tomto
kontextu pouhym obchodnim omezenim. Kromé toho,
pokud jsou model a fizeni pro plnéni reklamaci nastave-
ny jedine¢nym zpisobem, muze byt plnéni téchto rekla-
maci dosazeno rychleji, napfiklad tim, ze pfistroj pracuje
rychleji, pak jde o pouhy bonusovy efekt obchodniho
modelu. Narok 1 hlavni Zadosti tedy nezahrnuje vyndle-
zeckou ¢innost (¢l. 56 EPC).
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K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 1894/22

Napadeny patent se tykal zplsobu vyroby potazené le-
penky vhodné k pouziti pro baleni.

Senat povazoval dokument D14 za nejslibnéjsi vycho-
zi bod pro hodnoceni vynélezecké cinnosti, protoze
lepenka v ném vyrobend je velmi podobnd lepenkdam
vyrabénym zplsobem podle napadeného patentu.

Predmét podle naroku 1 se od dokumentu D14 lisi tim,
ze druha a tieti vrstva jsou nanaseny soucasné, aniz by
se mezitim vysusil kazdy povlak. Technickym G¢inkem
dosazenym soucasnym nanesenim obou natéra bylo
podle majitele poskytnuti lepenky s tenkym vicevrst-
vym natérem s dobrymi tésnicimi a tepelné izola¢nimi
vlastnostmi.

Senat poznamenal, Ze pfiklady v napadeném patentu
neposkytuji zadny dikaz pro posouzeni technického
ucinku znakd odlisujicich narokovany zplsob od zp(-
sobu podle dokumentu D14. Vie, co Ize odvodit ze $i-
roce popsanych pokusu v patentu, je to, Ze narokovany
zpUsob poskytuje potazenou lepenku, kterd ma vhodné
tésnici a recyklovatelné vlastnosti. Neexistuje v3ak zad-
ny zaklad pro zavér, ze recyklovatelnost nebo tésnici
ucinnost potazené lepenky podle Udajného vynalezu
by byla lepsi nez u dokumentu D14.

Problém feSeny udajnym vynalezem tak senat spatfoval
v poskytnuti alternativniho zpusobu ziskavani lepenky
s vhodnymi tésnicimi a recyklovatelnymi vlastnostmi
zjednodusenym zplsobem.

Dokument D8 pfitom jiz popisoval zpUsob vyroby vice-
vrstvého potazeného substratu s alespon dvéma riz-
nymi tésnicimi funkcemi mj. pro baleni s tim, ze bylo
aplikovano nékolik povlakd v jednom kroku, tj. bez kroka
suseni nebo chlazeni mezi nanasenim kazdé vrstvy. Tento
dokument tedy poskytuje odbornikovi v oboru pfimy
podnét k vyfeSeni zdkladniho technického problému zjed-
noduseni procesu a zafizeni.

Senat tak doSel k zavéru, Ze odbornik v oboru by dospél

k pfedmétu napadeného patentu bez uplatnéni vynale-
zecké ¢innosti.
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K rozhodnuti stiznostniho senatu EPU
T 1873/22

Nezavisly narok 1 se tykal tésniciho profilu pro dvere
obsahujiciho nosny profil a vodici profil.

Oponent zpochybnil zavér odporové divize, Ze doku-
ment D2 nebyl vhodnym vychozim bodem pro diskusi
o vyndlezecké ¢innosti pfedmétu naroku 1. Béhem ust-
niho jednani pak zdraznil, ze dokument D2 je vhodny
jako vychozi bod pouze tehdy, je-li znak ,nosny profil
vy¢niva za konce vodiciho profilu na obou koncich vo-
diciho profilu” patrny z obrazku 1 tohoto dokumentu.

Podle oponenta tomu tak je, i kdyZ to neni vyslovné uve-
deno v popisu, protoze odbornik v oboru by z obrazku 1
pfimo a jednoznaéné seznal, Ze na ném znazornény po-
mér velikosti a relativni poloha mezi nosnym profilem
a vodicim profilem je védomym vysledkem technickych
Uvah, které pfispivaji ke zlepseni tésniciho ucinku v ro-
hovych oblastech.

Senat nebyl témito argumenty presvédcen, ackoli nos-
ny profil zndzornény na obrazku 1 vskutku vyéniva za
konce vodiciho profilu na obou koncich vodiciho pro-
filu. Divodem je to, Ze obrazek 1 ukazuje schematické
znazornéni tésniciho profilu, z néhoz Ize podle ustalené
judikatury stiznostnich senatu ziskat podrobnosti, jako
napf. poméry velikosti a relativni polohy, pouze teh-
dy, pokud grafické znazornéni poskytne odbornikovi
v oboru rozpoznatelny a proveditelny navod k technic-
kému jednani.

V daném pfipadé popis neposkytuje odbornikovi
v oboru podklady pro jednoznacny vyklad tohoto vy-
kresu. Neexistuje tedy zadny naznak, Ze pfesné tyto
podrobnosti schematického znazornéni jsou urceny
k tomu, aby pfedstavovaly technicky znak, a tedy kon-
krétni technické uceni zobrazeného tésniciho profilu,
a nejednd se pouze o grafické svobody nebo nepfes-
nosti, které se pravidelné vyskytuji ve schematickych
zobrazenich, kterd nejsou provedena v méritku.

Senat tak dospél k zavéru, Zze dokument D2 pfimo a jed-
noznaéné nezvefejnuje diskutovany znak. +/

RNDr. Jana Klimentovd, Ph.D.
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Vybrana rozhodnuti
Soudniho dvora Evropske
unie predbézné otazky

ve vecech dusevniho
vlastnictvi za obdobi
cervenec 2024 - leden 2025

Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie jsou zvefejnéna na www.curia.europa.eu
v plném znéni. V tomto pfispévku budou uvedeny zkracené verze vybranych
rozhodnuti ¢i zakladni informace o nich. Elektronicka verze tohoto pfispévku
obsahuje i hypertextoveé odkazy na plna znéni rozhodnuti a pfipadné téz na tiskovou
zpravuy, pokud byla pro dané rozhodnuti vydana.

<

IR

1. Objasnéni jednotnosti Prdvni rdmec:
(priimyslového) vzoru - Clanek 3 pism. a) a ¢l. 25 odst. 1 pism. a) nafizeni nafize-
a konzistentnosti pohledi ni Rady (ES) ¢. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (pro-
myslovych) vzorech Spolecenstvi
Rozsudek Tribunalu (Sestého

senatu) ze dne 23. fijna 2024 Skutecnosti predchdzejici sporu:
Dne 23. fijna 2020 podal L. Longton, vedlejsi ucastnik,
ve véciT-25/23 u EUIPO navrh na prohlaseni neplatnosti (priimyslo-
vého) vzoru Spolecenstvi zapsaného pod ¢. 1112155-
Orgatex GmbH & Co. KG proti Ufadu Evropské unie 0001, jehoZ majitelkou je Zalobkyné& Orgatex GmbH &
pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) Co. KG.

upv.gov.cz



https://curia.europa.eu/jcms/jcms/Jo1_6308/
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A32002R0006&qid=1722522328776#:~:text=a)%20%22(pr%C5%AFmyslov%C3%BDm)%20vzorem%22%20rozum%C3%AD%20vzhled%20v%C3%BDrobku%20jako%20celku%20nebo%20jeho%20%C4%8D%C3%A1sti%20vypl%C3%BDvaj%C3%ADc%C3%AD%20z%20jeho%20znak%C5%AF%2C%20zejm%C3%A9na%20z%20lini%C3%AD%2C%20obrys%C5%AF%2C%20barev%2C%20tvaru%2C%20struktury%20povrchu%2C%20a/nebo%20materi%C3%A1lu%20v%C3%BDrobku%20jako%20takov%C3%A9ho%2C%20a/nebo%20jeho%20dekoru%3B
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A32002R0006&qid=1722522328776#:~:text=a)%20pokud%20(pr%C5%AFmyslov%C3%BD)%20vzor%20neodpov%C3%ADd%C3%A1%20definici%20podle%20%C4%8Dl.%203%20p%C3%ADsm.%20a)%3B
https://euipo.europa.eu/eSearch/#details/designs/001112155-0001
https://euipo.europa.eu/eSearch/#details/designs/001112155-0001
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Zpochybnény (prlmyslovy) vzor je vyobrazen z nasledu-
jicich pohledd, pficemz bylo z rozhodnuti pfevzato cer-
vené oznaceni rozdild mezi jednotlivymi pohledy.

Pohled 1.1 Pohled 1.3

U) 777777 D 0 @ N N
(i |

Pohled 1.2 Pohled 1.4

Zdroj: https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=
&docid=291519&pagelndex=0&doclang=CS&mode=Ist&dir=&o-
cc=first&part=1&cid=1224130

Viyrobky, v némz ma byt zpochybnény (primyslovy) vzor zté-
lesnén, naleZeji do tfidy 20.03 ve smyslu Locarnské dohody
zfizujici Mezindrodni tfidéni pro primyslové vzory a odpo-
vidaji nasledujicimu popisu:,Vodorovné znaceni (na zemi)".

Zpochybnény (priimyslovy) vzor byl odvolacim sendtem
prohlasen za neplatny, nebot pohledy obsahovaly pfi-
nejmensim dva rGzné (prdmyslové) vzory. Tribunal po-
tvrzuje, Ze sporny zapsany pramyslovy vzor Spolecenstvi
neniv souladu s definici (prdmyslového) vzoru podle ¢l. 3
pism. a) narizeni Rady (ES) ¢. 6/2002.

Klicové body z rozhodnuti:

Prizkum (priimyslového) vzoru podle ¢l. 3 pism. a) na-
fizeni ¢. 6/2002 je omezen na otazku, zda vyobrazeni
zobrazuje vzhled vyrobku nebo jeho &asti. Pokud EUIPO
v ramci prizkumu zjisti, ze (pramyslovy) vzor, ktery je
predmétem zadosti o ochranu, neodpovida definici uve-
dené ve zminéném c¢lanku a dlvody zamitnuti nejsou
odstranény ve stanovené Ihité, EUIPO prihlasku zamitne
v souladu s ¢l. 47 odst. 1 téhoz nafizeni, jakoz i ¢l. 11
odst. 3 nafizeni Komise (ES) ¢. 2245/2002, kterym se pro-
vadi nafizeni €. 6/2002 (bod 33).

Na jedné strané musi prislusné organy jasné a presné
znat povahu prvka tvofricich (primyslovy) vzor, aby byly
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schopny plnit povinnosti souvisejici s predbéznym po-
souzenim pfihlasek k zapisu a se zvefejnénim a vedenim
patficného a presného rejstfiku (prlimyslovych) vzord.
Na druhé strané musi mit hospodaiské subjekty moz-
nost jasné a presné zjistit, jaké jejich skute¢ni nebo mozni
soutézitelé provedli zapisy nebo jaké pfihlasky k zapisu
podali, a ziskat tak pfislusné informace ohledné prav
tietich osob. Takovyto pozadavek jasnosti a presnosti ma
tedy zarucit pravni jistotu tfetim osobdm (viz rozsudek
Papierfabriek Doetinchem, C-684/21, bod 28 a citovana
judikatura). (bod 37)

Vzhledem k tomu, Ze vyobrazeni (primyslového) vzoru, je-
hoz zapis je pozadovan, musi umoznit jasnou identifikaci
tohoto (priimyslového) vzoru, ktery je predmétem ochra-
ny pozadované v této pfihlasce, je tfeba zvlasté prezkou-
mat, zda pohledy, které predstavuji vyobrazeni jako celek,
zobrazuji vzhled jediného nebo jednotného vyrobku, to
znamen4, zda je (pramyslovy) vzor jednotny. (bod 38)

V tomto ohledu poZadavek konzistentnosti pohledi
znamena, ze véechny pohledy vyobrazuji vzhled jediné-
ho a téhoz vyrobku (nebo ¢asti vyrobku), takZze umoziu-
ji jasné identifikovat jediny a tentyz (prdmyslovy) vzor.
Nekonzistentnosti nebo rozpory mezi predlozenymi
pohledy mohou vést k zavéru, Ze vyobrazeni zobrazu-
je rozdilné vyrobky, a tedy vice nez jeden (priimyslovy)
vzor. Pohledy se vztahuji k vice nez jednomu (primy-
slovému) vzoru, zejména pokud tvofi rlizna ztélesnéni
(,embodiments”) nebo verze téhoz konceptu anebo
pokud pouziti linii ur¢enych k identifikaci (prdmyslové-
ho) vzoru nebo vylouceni (,disclaimers”) urcitych znak
neni konzistentni ve vSech pohledech. (bod 39)

(Pramyslovy) vzor nem(ize byt jednotny, pokud jsou po-
hledy zobrazujici vyobrazeni jako celek neresitelné nekon-
zistentni nebo neprekonatelné rozporuplné, takze nemuze
byt uréen vzhled jediného vyrobku, a vyobrazeni tudiz ne-
umoznuje jasné identifikovat jediny (prlimyslovy) vzor.
Jednotnost (priimyslového) vzoru Ize naopak konstatovat
i pres drobné rozdily mezi pohledy, a to striktné v rozsahu,
v némz tyto pohledy mohou byt presto sladény ve smyslu
jednotného (priimyslového) vzoru. EUIPO v3ak neni po-
vinno zvazovat vsechny mozné kombinace mezi pohledy,
které pfihlasovatel poskytl pfi podani pfihlasky k zapisu, ale
pouze kombinace, které se s ohledem na obecnou zkuse-
nost jevi jako logické a pfichazeji v Gvahu. (bod 40)
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https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130#Footnote*:~:text=Pr%C5%AFzkum%20(pr%C5%AFmyslov%C3%A9ho)%20vzoru,31%2C%20s.%C2%A014).
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=270831&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1242057#:~:text=Na%20jedn%C3%A9%20stran%C4%9B,i%C2%A0citovan%C3%A1%20judikatura).
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130#Footnote*:~:text=Na%20jedn%C3%A9%20stran%C4%9B,a%C2%A0citovan%C3%A1%20judikatura).
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130#Footnote*:~:text=38%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0Vzhledem%20k,pr%C5%AFmyslov%C3%BD)%20vzor%20jednotn%C3%BD.
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https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130#Footnote*:~:text=40%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0(Pr%C5%AFmyslov%C3%BD)%20vzor,p%C5%99ich%C3%A1zej%C3%AD%20v%C2%A0%C3%BAvahu.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130
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JUDIKATURA

Je tfeba rovnéz zdUlraznit, Ze nic v nafizeni ¢. 6/2002 ne-
stanovi zasadu vykladu ve prospéch prihlasovatele pfi-
hlasky (priimyslového) vzoru Spolecenstvi zapsaného
v ramci prazkumného fizeni ani majitele takového (pru-
myslového) vzoru v rdmci fizeni o prohlaseni neplatnosti,
jako je tomu v projedndvané véci. (bod 48)

Bod 24 odlvodnéni narizeni ¢. 6/2002, kterého se dovolava
zalobkyné, pouze stanovi, ze zakladnim cilem tohoto nafize-
ni je, aby postup nabyvani zapsaného (priimyslového) vzoru
Spolecenstvi pfinasel uzivateli minimalni naklady a obtize,
aby byl okamzité k dispozici malym a stfednim podnikim
a rovnéz jednotlivym plvodctiim (pramyslového) vzoru. Je
nutno konstatovat, Ze malo nakladna a uzivatelsky vstficna
(yuser-friendly”) povaha zapisného fizeni nikterak nepfed-
jima zasadu vykladu ve prospéch pfihlasovatele prihlasky
(pramyslového) vzoru Spolecenstvi zapsaného v ramci
priizkumného fizeni, ani majitele takového (primyslového)
vzoru v ramci fizeni o prohlaseni neplatnost. (bod 49)

Z toho vyplyva, Ze v rdmci fizeni o prohlaseni neplatnosti
zapsaného (primyslového) vzoru Spolecenstvi neexistu-
je zasada vykladu ve prospéch majitele tohoto (pramys-
lového) vzoru. (bod 52)

Tribunal ma za to, Ze predpoklad, ze pohledy 1.1 a 1.2 zpo-
chybnéného (priimyslového) vzoru zobrazuji predni stranu
a pohledy 1.3 a 1.4 zadni stranu, je logicky a pfijatelny.
Tribundl poznamenava, Ze obrysové cary viditelné v po-
hledu 1.2 neexistuji v pohledu 1.1. Kromé toho se barevna
gradace v pohledu 1.3 [iSi od barevného provedeni v po-
hledu 1.4 (body 63-69).

V ptipadé, ze by pohledy 1.2, 1.3 a 1.4 znazornovaly zadni
stranu navrhu, by existovala i nefesitelnd nekonzistence
z diivodu rozdilu ve stinovani ramu (body 83-114).

Je sice pravda, ze vyrobky skute¢né uvadéné na trh, kte-
ré odpovidaji (prdmyslovému) vzoru, mohou byt zohled-
nény pro posouzeni celkového dojmu, avsak nesmi to
slouzit jako zéklad pro posouzeni celkového dojmu, ale
pouze k potvrzeni posouzeni zaloZzeného na vyobraze-
nich zapsanych v rejsttiku. Srovnani s vyrobky skute¢né
uvedenymi na trh totiz mlize byt pouzito pouze jako dolo-
Zeni k potvrzeni jiz vyvozenych zavérl (v tomto smyslu viz
rozsudek PepsiCo v. Grupo Promer Mon Graphic, C-281/10P,
bod 74). (bod 103)
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Tribundl proto dospél k zavéru, Ze tyto pohledy jsou nere-
Sitelné nekonzistentni a nevykazuji jednotny design.

Komentar pro praxi:

Priprava vyobrazeni pro pfihlasku (primyslového) vzoru
mUze ve svétle tohoto rozhodnuti pfipominat hru na hle-
dani rozdild mezi predlozenymi obrazky, a to hru pro po-
krocilé. Je tfeba se vyvarovat i drobnych nesrovnalosti mezi
jednotlivymi pohledy na vyrobek, jehoz vzhled se ma chra-
nit. Drobné rozdily nemusi vzdy nutné vést k neplatnosti
(primyslového) vzoru, pokud je Ize vysvétlit napfiklad od-
liSnym osvétlenim, presto je vhodné se jim vyhnout, aby ne-
zavdavaly pfi¢inu pro navrh na prohlaseni neplatnosti. +/

Mgr. Miroslav Cerny, Ph.D.

2. Predbézna otazka Soudniho dvora
Evropské unie C-598/24 Gandul Media

Predbézna otazka C-598/24 Gandul Media byla Soudnimu
dvoru EU predlozena rumunskym Nejvy3sim kasacnim
soudem v ramci soudniho sporu mezi Zalobkyni, kterou je
soukroma osoba CY, a Zalovanou spole¢nosti Gandul Media
o urceni, zda Zalovana strana porusila autorska prava zalob-
kyné tim, Ze neopravnéné rozmnozila dilo Zalobkyné for-
mou zvefejnéni ¢lanku na svych internetovych strankach.
Pfedmétem sporu je také nahrada majetkové a nemajetko-
vé Ujmy ve formé odstranéni ¢lanku z internetovych stranek
a zaplaceni finan¢ni ¢astky.

Soudnimu dvoru EU byly pfedloZeny nasledujici otazky k vy-
kladu smérnice 2001/29/ES, a to

1) zda musi byt ¢l. 2 pism. a) smérnice 2001/29/ES vy-
kladan v tom smyslu, Ze text zvefejnény na socialni
siti, ktery vyjadfuje nazor tykajici se spole¢enskych
praktik povazovanych za nevhodné, Ize povazovat
za dilo chranéné autorskym pravem?

2) zda musi byt €l. 5 odst. 3 pism. ¢) smérnice 2001/29/ES
vykladan vtom smyslu, Ze brani takovému ustanoveni
vnitrostatniho prava, které povoluje za ucelem in-
formovani o aktudlnich tématech uzit pouze kratké
vynatky z dila, nikoli v3ak dilo jako celek, zejména

upv.gov.cz
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https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130#Footnote*:~:text=49%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0Bod%2024,o%C2%A0prohl%C3%A1%C5%A1en%C3%AD%20neplatnosti.
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https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130#Footnote*:~:text=63%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C3%9Avodem%20je,vykazuj%C3%AD%20ne%C5%99e%C5%A1iteln%C3%A9%20nekonzistentnosti.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130#Footnote*:~:text=83%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0V%C2%A0ka%C5%BEd%C3%A9m,d%C5%AFvodu%20odst%C3%ADn%C5%AF%20r%C3%A1mu.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=111581&pageIndex=0&doclang=cs&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1244414#:~:text=74%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0V%C2%A0ka%C5%BEd%C3%A9m,od%C5%AFvodn%C4%9Bn%C3%AD%20napaden%C3%A9ho%20rozsudku.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=111581&pageIndex=0&doclang=cs&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1244414#:~:text=74%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0%C2%A0V%C2%A0ka%C5%BEd%C3%A9m,od%C5%AFvodn%C4%9Bn%C3%AD%20napaden%C3%A9ho%20rozsudku.
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=291519&pageIndex=0&doclang=CS&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=1224130#Footnote*:~:text=Je%20sice%20pravda,679%2C%20bod%2074).
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pokud je kratké délky, a to pouze za podminky, ze
neexistuje pfimy nebo nepfimy obchodni nebo
hospodafisky prospéch?

K prvni otdzce:
Autorské dilo definuje ¢lanek 2 odst. 1 Bernské umluvy
o ochrané literarnich a uméleckych dél takto:

Nyrazy ,dila literarni a umélecka” rozuméji se vsechny vy-
tvory oboru literarniho, védeckého a uméleckého, nehledé
k tomu, jakym zpUsobem anebo jakou formou byly vyjadre-
ny, jako: knihy, brozury a jina dila slovesna; prednasky, pro-
slovy, kézani a jina dila téhoz razu; .. ."

Samotna smérnice 2001/29/ES v ¢lanku 2 pism. a) pfizna-
va majetkové pravo na rozmnozovani,pro autory v pfipa-
dé jejich dél”, definici autorského dila jako takovou vsak
neobsahuje. Pradvo EU, resp. pravni predpisy (smérnice)
obsahuiji kritéria pro vznik autorskopravni ochrany pouze
u tii druhl autorskych dél, a to pocitacovych programd,
fotografii a databazi. Judikatura SDEU pak aplikovatelnost
téchto kritérii rozsifila na veskeré typy autorskych dél.
Prvnim takovym judikdtem bylo rozhodnuti ve véci C-5/08
Infopagq, kde v bodu 37 SDEU konstatoval, ze:

»..lze autorské pravo ve smyslu €l. 2 pism.a) smérnice 2001/29
uplatnit pouze ve vztahu k pfedmétu, ktery je plvodni v tom
smyslu, Ze je autorovym vlastnim dusevnim vytvorem.”

Cesky autorsky zékon pojem autorského dila upravuje v § 2
odst. 1 takto:

,Predmétem prava autorského je dilo literarni a jiné dilo
umélecké a dilo védecké, které je jedinecnym vysledkem
tvaréi ¢innosti autora a je vyjadfeno v jakékoli objektivné
vnimatelné podobé vcéetné podoby elektronické, trvale
nebo docasné, bez ohledu na jeho rozsah, ucel nebo vy-
znam (dale jen,dilo”)."

Podle ceské pravni Upravy neni, a to vyslovné, rozhodné,
jaky je rozsah, ucel nebo vyznam dila, tudiz nelze vyloucit,
Ze i text zvefejnény na socidlni siti na téma, o které jde v této
véci, mlze (nebo naopak nemusi) splriovat kritéria pro vznik
autorskopravni ochrany.

Pfi posuzovani této otazky Ize pravdépodobné ocekavat, ze
SDEU na rozhodnuti ve véci Infopaq odkaze, protoze i vtom
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pfipadé Slo o texty publikované v ,médiich” (v tisku, resp.
na socialni siti). K tomu SDEU v rozhodnuti ve véci Infopaq
konstatoval, Ze ,pokud jde o ¢lanky z tisku, vlastni dusevni
vytvor jejich autora, zminény v bodé 37 tohoto rozsudku, je
zpravidla vysledkem ztvérnéni tématu, jakoz i jazykového
vyjadreni. Kromé toho je ve véci v plvodnim fizeni nespor-
né, Ze ¢lanky z tisku predstavuji jako takova literarni dila, na
néz se vztahuje smérnice 2001/29". Posouzeni, zda dany pfi-
spévek, o ktery jde v plvodnim sporu, splfiuje kritéria pro
autorskopravni ochranu, bude oviem véci vnitrostatniho
soudu a jeho konkrétniho individualniho posouzeni.

Ke druhé otdzce:

Cl. 5 odst. 3 pism. c) smérnice 2001/29/ES uvadi, ze ¢lenské
staty mohou stanovit vyjimky nebo omezeni prava na rozmno-
Zovani pro autora v pfipadé jejich dél (¢l. 2 pism. a) v pfipadech
,fozmnozovani tiskem, sdélovani verejnosti nebo zpfistuprio-
vani zvefejnénych ¢lank( o aktudlnich hospodarskych, politic-
kych nebo ndbozZenskych tématech nebo vysilanych dél nebo
jinych pfedmét(i ochrany stejné povahy v pfipadech, kdy tako-
vé uziti neni vyslovné vyhrazeno a pokud je uveden zdroj vcet-
né jména autora, nebo uziti dél nebo jinych predmétl ochrany
ve spojitosti se zpravodajstvim tykajicim se aktualnich udalosti,
a to v rozsahu opodstatnéném informativnim tcelem a pokud
je uveden zdroj véetné jména autora, je-li to mozné”.

Cesky autorsky zékon upravuje tuto vyjimku v § 34 pism. b)
a ¢) - Uredni a zpravodajska licence takto:

,Do préava autorského nezasahuje ten, kdo uzije

b) dilo ve spojitosti se zpravodajstvim tykajicim se ak-
tualnich udalosti, a to v rozsahu odpovidajicim infor-
macnimu ucelu,

¢) v odpovidajici mife dilo v periodickém tisku, televiz-
nim ¢i rozhlasovém vysilani nebo jiném hromadném
sdélovacim prostfedku zpfistupnujicim zpravodajstvi
o0 aktualnich vécech politickych, hospodaiskych nebo
nabozenskych, uvefejnéné jiz v jiném hromadném
sdélovacim prostifedku nebo jeho preklad; takto pre-
vzaté dilo a jeho preklad Ize i jinak uzit; prevzeti ani
jiné nasledné uziti podle tohoto ustanoveni viak neni
pfipustné, je-li zapovézeno.”

Kromé toho je nutno zminit, Ze ¢l. 5 odst. 5 smérnice
2001/29/ES obsahuje vykladové pravidlo ke viem vyjimkam
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a omezenim obsazenym ve smérnici, tzv. tfistupriovy text,
podle néhoz mohou byt vyjimky a omezeni obsazené v od-
stavcich 1, 2, 3 a 4 pouzity pouze ve zvlastnich piipadech,
které nejsou v rozporu s béznym zplsobem uziti dila nebo
jiného pfedmétu ochrany a nejsou jimi nepfimérené dotce-
ny opravnéné zajmy nositele prav.

Z textu ¢l. 5 odst. 3 pism. c) smérnice nevyplyva, ze by zde
uvedena vyjimka byla omezena pouze na uziti vynatkd nebo
uryvkl autorského dila, pokud dané uziti spiriuje podminky
tristupriového testu. Otdzkou je, jak v tomto pfipadé SDEU vy-
hodnoti miru volnosti ¢lenského statu upravit vyjimky a ome-
zeni prav harmonizované pravem EU. SDEU se k tomu jiz dfive
vyjadril v rozhodnutich ve vécech Funke Medien a Spiegel
Online, kde konstatoval, ze ,¢l. 5 odst. 3 pism. ¢) [druhd véta]
smérnice 2001/29/ES musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nepred-
stavuje opatreni Uplné harmonizace rozsahu vyjimek ¢i omezeni,
které jsou v ném obsaZeny.” A dale, Ze ,Clenské stdty tak maji pri
uplatiovdni pravidla urcity prostor pro uvdzeni, ale tento prostor
pro uvdZeni musi byt vyuZivdn v mezich stanovenych unijnim
prdvem, tedy pouze pokud spini vSechny podminky upravené
v tomto ustanoveni [rozsudek ze dne 29. cervence 2019, Funke
Medien NRW (C-469/17, EU:C:2019:623), body 46 a 48]". ~/

JUDr. Ales Kout

3. Rozsudek Soudniho dvora EU
ve véci C-578/23 Ceska republika -
Generalni financni reditelstvi

Dne 9. ledna 2025 vynesl Soudni dvir (tfeti senat) roz-
sudek ve véci Ceska republika — Generélni finanéni fe-
ditelstvi, v tizeni mezi ceskym Generalnim finan¢nim
feditelstvim (GFR) proti Ufadu pro ochranu hospodafské
soutéze (UOHS).

Rizenise tykalorozhodnutio pfestupku, jehoz se dle UOHS
mélo GFR dopustit v roce 2016' v souvislosti s vefejnou
zakdazkou na udrzbu informacéniho systému pro ¢eskou
financni spravu, kdyz ji zadalo ve zvlastnim jednacim
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fizeni bez uverejnénive smyslu § 63 a nasl. zakona o ve-
rejnych zakazkach, aniz by pro tento typ zadavaciho rize-
ni byly spInény zdkonné podminky.

Uvedené ustanoveni je implementaci clanku 31 odst. 1
pism. b) smérnice 2004/18/ES o koordinaci postupl pfi
zadavani verejnych zakdzek na stavebni prace, dodavky
a sluzby,? dle néhoz ,(v)efejni zadavatelé mohou zaddvat
své verejné zakdzky ve vyjedndvacim fizeni bez predchoziho
zverejnéniozndmenio zakdzce ... (v) pfipadé verejnych zakd-
zek ..., jestlize zakdzka muZe byt z technickych ¢i uméleckych
divodii nebo z diivodii spojenych s ochranou vyluénych
prdv zaddna pouze urcitému hospoddiskému subjektu”.

GFRtento postup zd(ivodnilo (kromé technickych davodi)
ochranou vyluénych prav autorskych ke zdrojovému
kédu informaéniho systému. GFR totiZ zakazku zada-
lo spole¢nosti IBM Ceska republika, spol. s r. o. (IBM CR),
ktera byla opravnéna prava ke kéddu vykonavat v souladu
s plvodni smlouvou na vytvoreni systému uzavienou jiz
v roce 1992 mezi ¢eskym Ministerstvem financi (jakoz-
to pravnim predchidcem GFR v oblasti informacnich
systémU spravy dani) a spole¢nosti IBM World Trade
Europe/Middle East/Africa Corporation. Tato smlouva
byla dle GFR v souladu s tehdejsi Gpravou vefejnych za-
kazek, navic, v navaznosti na pokus GFR zbavit se zavis-
losti na spole¢nosti IBM CR, mu tato spole¢nost sdélila,
ze o prevodu autorskych majetkovych prav ke kodu ne-
uvazuje. Jiny postup by tak dle GFR byl nehospodarny
a znemoznil by i vykon spravy dani, nebot stavajici sys-
tém by byl nepouzitelny.

Dle UOHS v3ak GFR neprokazalo, Ze by zakazku z tech-
nickych dGivod mohla provést pouze IBM CR, a potieba
ochrany vyhradnich prav ke kodu byla zavinéné vy-
tvofena piedchozim postupem pravniho predchidce
GFR, jenz mél navic budouci zavislost stran udrzby a pod-
pory informacniho systému predvidat.

S postojem UOHS se ztotoznil jak jeho predseda v roz-
hodnuti o rozkladu GFR, tak Krajsky soud v Brné pfi

Zakdazka byla zadana dne 20. kvétna 2016 v fizeni zahajeném dne 1. bfezna 2016.

2 Jedna se o znéni smérnice ucinné do 18. dubna 2016, kdy byla smérnice nahrazena smérnici 2014/24/EU o zadavani vefejnych
zakazek a o zruseni smérnice 2004/18/ES. Vzhledem k tomu, Ze zaddvaci fizeni bylo zahdjeno jiz 1. bfezna 2016, tedy jesté
pred touto legislativni zménou, skutecné se pouzije ,stara” smérnice o verejnych zakazkach, prestoze byla zakdzka zadédna

az 20. kvétna 2016, jak potvrdil téz SDEU v bodé 23 rozsudku.
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https://uohs.gov.cz/cs/verejne-zakazky/sbirky-rozhodnuti/detail-15211.html
https://uohs.gov.cz/cs/verejne-zakazky/sbirky-rozhodnuti/detail-15212.html
https://uohs.gov.cz/cs/verejne-zakazky/sbirky-rozhodnuti/detail-15212.html

1/2025

rozhodovani o spravni zalobé proti tomuto rozhodnuti.
Rizeni o kasaéni stiznosti podané GFR proti rozhodnuti
o spravni zalobé bylo Nejvyssim spravnim soudem preru-
seno, nebot tento (predkladajici) soud seznal, Ze Soudni
dvir EU se doposud vykladem ¢l. 31 bodu 1 pism. b)
smérnice 2004/18/ES nezabyval, a navic, ze je jeho vyklad
nezbytny pro urceni relevantnich skutkovych a pravnich
okolnosti véci.

Soudnimu dvoru EU tak polozil nasledujici predbéznou
otazku:

~Md byt zohlednéno, za jakych prdvnich a skutkovych
okolnosti byla uzaviena smlouva na pivodni plnéni, od
néhoZz se odviji navazujici verejné zakdzky, pfi posouzeni,
zda je splnéna materidlni podminka pro pouziti jednaci-
ho fizeni bez uverejnéni, tedy zda zadavatel nezavinil stav
exkluzivity svym jedndnim, podle ¢l. 31 [bodu] 1 pism. b)
smérnice [2004/18]?"

Soudni dvUr v této véci shledal, Ze fizeni bez uverejné-
ni ve smyslu ¢lanku 31 smérnice ma oproti otevienému
a omezenému fizeni dle ¢lanku 28 smérnice vyjimecny
charakter,? a k jeho pouziti je nutno splnit dvé (kumu-
lativni) podminky:

1) existuji technické ¢i umélecké diivody nebo diivody
ochrany vyhradnich prav, které souviseji s pred-
métem zakazky, a

2) ztéchto dlivodu je absolutné nezbytné zadat zakaz-
ku pouze urcitému hospodaiskému subjektu.*

Ackoli toto neni v ¢lanku 31 odst. 1 pism. b) smérnice vy-
slovné uvedeno (oproti pism. ¢) tamtéz), je dle Soudniho
dvora EU nutno uvedené podminky vykladat tak, Ze tyto
dlivody nesméji byt pricitatelné zadavateli (at uz zavi-
nénim vzniku takového stavu, ¢i jeho zachovanim v di-
sledku jednéani nebo nec¢innosti zadavatele), a to v souladu
s pozadavkem na restriktivni vyklad vyjimky°.

Soudni dvur proto polozenou predbéznou otazku zod-
povédél takto:

JUDIKATURA

Cldnek 31 bod 1 pism. b) smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31. bfezna
2004 o koordinaci postupli p¥i zaddvdni verejnych
zakdzek na stavebni prdce, doddvky a sluzby

musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze

vefejny zadavatel nemiize pouziti jednaciho Fi-
zeni bez uverejnéni ve smyslu tohoto ustanoveni
odiivodnit ochranou vyhradnich prdv, pokud je
diivod takové ochrany pricitatelny jemu. Tato p¥i-
citatelnost se posuzuje nejen na zdkladé skutko-
vych a prdvnich okolnosti, za jakych byla uzaviena
smlouva na ptivodni plnéni, ale rovhéZ na zdkla-
dé vsech okolnosti charakteristickych pro obdobi
mezi datem uzavreni této smlouvy a datem, kdy
zadavatel zvoli Fizeni, které md byt pouzito pro za-
ddni navazujici vefejné zakdzky.

Posouzeni, zda jsou shora uvedené dlivody ochrany vyhrad-
nich prav ke kédu pfi zohlednéni vsech relevantnich okolnos-
ti pricitatelné pravé GFR, naleZi vnitrostatnim soudtim. +

4, Predbézna otazka ve véci C-788/24
Anne Frank Fonds

Predbézna otazka ve véci C-788/24 Anne Frank Fonds byla
Soudnimu dvoru EU predlozena nizozemskym Nejvyssim
soudem (Hoge Raad der Nederlanden) k posouzeni, zda
ke sdélovani dila vefejnosti ve smyslu ¢l. 3 odst. 1
smérnice 2001/29/ES postadi, je-li dilo (objektivné) na
internetu dostupné navstévnikim ze statu, v némz je
chranéno autorskym pravem, i kdyz provozovatel webu
proti tomu pfijal opatfeni zemépisného blokovani pfi-
stupu (tzv. geoblokace), a to z dlivodu, Ze tato opatreni byla
prekonana napt. s vyuzitim sluzby VPN ¢i proxy serveru,
a pokud se o sdélovani vefejnosti pfi prekonani téchto opat-
feni jedna, zda je pricitatelné provozovateli webu, nebo po-
skytovateli sluzby umoznuijici obejiti téchto opatieni.

Pfedbézna otazka se tyka sporu o zvefejnéni nového
védeckého online vydani denikti Anny Frankové mezi
témito organizacemi:

3 Srov. také rozsudky ve vécech C-292/07 Komise v. Belgie a C-19/13 Fastweb.
4 Vizrozsudky ve vécech C-57/94 Komise v. Itdlie a C-394/02 Komise v. Recko.
5 Vizrozsudky ve vécech 199/85 Komise v. Itdlie a C-275/08 Komise v. Némecko.
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- fondem Anne Frank Fonds (dale fond), nositelem au-
torskych majetkovych prav k dilu Anny Frankové, jejiz
otec (Otto Frank) je po své dcefi tomuto jim zalozené-
mu fondu v zavéti odkazal (na strané jedné),

a dale (na strané druhé)

- Kralovskou nizozemskouakademiivéd KNAW (Koninklijke
Nederlandse Akademie van Wetenschappen KNAW), pod
niz nyni spada plvodni Narodni institut pro vale¢nou do-
kumentaci (Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie),
jemuz Otto Frank zanechal rukopisy deniku Anny, ale také
Huygensv institut pro historii Nizozemska (Huygens
Instituut voor Nederlandse Geschiedenis, dale institut),

- nadaci Anne Frank Stichting (dale nadace) zalozenou
mimo jiné k Sifeni ideald Anny Frankové vyjadrenych
v jejich denicich a

- neziskovym Sdruzenim pro vyzkum a zpfistupnova-
ni historickych text( (Vereniging voor Onderzoek en
Ontsluiting van Historische Teksten) (dale sdruzeni).

Fond a nadace nechaly v roce 2002 vyhotovit dvé faksi-
mile rukopist denikld (jedna kazdému z nich). Faksimile
nadace byla (bez souhlasu fondu) pfevedena do digitalni-
ho souboru (XML-TEI), na¢ez nadace faksimile a digitalni
soubor poskytla institutu pro ucely védeckého vyzkumu
realizovaného na zadost nadace. Fond se proti vytvofeni
digitélniho souboru a Sifeni jeho a faksimile branil zalo-
bou z titulu poruseni autorskych prdv, ta viak byla am-
sterdamskym okresnim soudem (Rechtbank Amsterdam)
vroce 2015 zamitnuta, mimo jiné s odkazem na svobodu
védeckého badani.

V roce 2021 nadace a institut oznadmily zvefejnéni nového
védeckého online vydani Deniku Anny Frankové na inter-
netovych strankach sdruzeni s informaci, Ze jelikoz doba
ochrany dél v rukopisech v nékterych statech doposud
neuplynula (napf. v Nizozemsku), zatimco v jinych statech
se jiz jednalo o dila volna (napf. v Belgii), bude pfistup k on-
line vydani v téchto statech omezeny pomoci opatfeni
geoblokace, jinak bude vydani vefejné pfistupné. Pokud
nékdo k vydani pfistupoval z blokovaného statu, byl mu
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pfistup odepren, a pokud se toto omezeni neuplatnilo
(at uz proto, Ze navstévnik k vydani skute¢né pfistupoval
z neblokovaného statu, nebo proto, Ze pouzil prostfedky
pro obchazeni blokovani, napf. sluzbu VPN nebo proxy
server), byl ze strdnky upozornén na zemépisné omezeni
(se seznamem zemi s volnym pfistupem) a musel (kliknu-
tim) potvrdit, ze pfistupuje k vydani z dovoleného statu,
jinak mu byl pfistup (rovnéz) odepren.

Fond se proti zvefejnéni vydani branil zalobou u am-
sterodamského okresniho soudu s tim, Zze mélo dojit
k neopravnénému sdélovani dél v denicich vefejnosti
i v Nizozemsku, nebot si byli Zalovani védomi toho, ze
zajem o vydani byl v Nizozemsku velky, obejiti tech-
nickych opatfeni snadné, a pfi posouzeni sdélovani
vefejnosti nezalezi na subjektivnim Usili a pfijatych
opatrenich, ale objektivné na tom, jak velky okruh ad-
resatll navzdory technickym opatfenim k autorskym
dillim ziskal ptistup.

Nadace, institut a sdruzeni naopak akcentovaly pfijata
opatieniasoud prvniho stupné jim dal za pravdu, kdyz za-
lobu zamitl s odlvodnénim, ze k poruseni prav nedoslo,
nebot zalovani ucinili, co rozumné mohli, aby nebylo vy-
dani navstévniklim webu z Nizozemska pristupné. S tim
se ztotoznil i amsterodamsky odvolaci soud (Gerechtshof
Amsterdam), dle néhoz moznost obejiti opatfeni pro blo-
kovani pfistupu nebyla zamérem Zalovanych, a nelze jim
tak toto pficitat jako sdélovani dél nizozemské verejnos-
ti, pficemz odkazal i na stanovisko generalniho advoka-
ta Macieje Szpunara vyslovené ve véci C-423/21 Grand
Production,® dle néhoz ,(existence technickych prostred-
k& umoznujicich obchazeni blokovani, kterd budou vzdy
napred pred bezpecnostnimi technikami) ... neznamend,
Ze subjekt, jehoZ zemépisné blokovdni pristupu k chrdnéné-
mu dilu uZivatelé obchdzeji, provddi sdélovdni tohoto dila
verejnosti na tzemi, kde je pfistup k nému blokovdn. Takovy
zdvér by znemoznil sprdvu autorskych prdv na internetu na
uzemni trovni — jakékoli sdéleni verejnosti na internetu by
v zdsadé muselo byt globdlni”.

Predkladajici soud pfipomina judikaturu Soudniho dvora
EU tykajici se relevance vile zpfistupnujiciho pfi posou-
zeni, zda jsou internetové stranky na urcity ¢lensky stat

6 O této véci vsak Soudni dvir EU meritorné nerozhodoval a stanovisko generalniho advokéta tak nebylo podrobeno jeho posouzeni,
nebot predkladajici soud vzal podanou predbéznou otdzku zpét a véc byla
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zaméreny (teorie zaméreni),” a kromé toho zminuje
téz, Ze pro verejné sdélovani se vyZzaduje amysiné jed-
nani Aby mohl predkladajici soud v pravni véci roz-
hodnout, pfedkladad Soudnimu dvoru EU k posouzeni
nasledujici pfedbézné otazky:

1. Musi byt ¢l. 3 odst. 1 smérnice o autorském prdvu vy-
kldddn v tom smyslu, Ze zvefejnéni dila na internetu lze
povaZovat za sdélovdni verejnosti v urcité zemi pou-
ze tehdy, pokud je toto zverejnéni urceno verejnosti
v této zemi? V pripadé kladné odpovédi: Jaké faktory
je pritom nezbytné vzit v iivahu?

2. Lze mit za to, Ze se jednd o sdélovdni verejnosti v ur-
cité zemi, pokud je pomoci nejnovéjsi technologie
zemépisného blokovdni pFistupu (geoblocking)
zajisténo, Ze internetovd strdnka, na které je dilo
zverejnéno, je pro vefejnost v této zemi dostup-
nd pouze obchdzenim takovéhoto omezeni pomo-
ci VPN nebo podobné sluzby? Je pfitom relevantni, do
jaké miry je verfejnost v zemi, v niZ je pfistup zablo-
kovdn, ochotna a schopna si prostfednictvim ta-
kovéto sluzby opatfit pristup k dotcené internetové
strdnce? Je pro odpoveéd'na tuto otdzku relevantni, zda
kromé zemépisného blokovdni pfistupu bylo pouzito
i jiné opatfeni, jehoZ tcelem je ztiZit nebo znemoznit
verejnosti v zemi se zablokovanym pristupem dostup-
nost této internetové stranky?

3. V pfipadé, ze moznost obchdzet blokovdni pfistupu
vede k tomu, Ze je dilo zverejnéné na internetu v zemi
se zablokovanym pristupem sdélovdno verejnosti ve
smyslu ¢l. 3 odst. 1 smérnice o autorském prdvu, pro-
vddi toto sdélovdni osoba, kterd dilo zveFejnila
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na internetu, i kdyz je pro pfislusny pfistup ne-
zbytné zapojeni poskytovatele pFislusné sluzby
VPN nebo podobné sluzby? «/

5. Predbézna otazka ve véci C-663/24
Streamz a dalsi

Predbéznd otdzka C-663/24 Streamz a dalsi byla Soudnimu
dvoru EU pfedloZena belgickym Ustavnim soudem (Cour
constitutionnelle) ve spojeném fizeni o péti Zddostech poda-
nych na konci ledna 2023 (spole¢nostmi Google,? Spotify,'°
Meta,"" Streamz'? a nahravacimi spole¢nostmi'®) o zruse-
ni téch &asti belgického zakona (zménovy zakon), jimzZ se
provadi smérnice (EU) 2019/790 o autorském pravu
a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim
trhu (DSM smérnice), které mély doplnit autorskopravni
¢ast belgického hospodarského zédkoniku o pravni Upra-
vu tykajici se 1) postupu uréeni odmény regulatorem
a informacni povinnosti v souvislosti s vykonem prav vy-
davatele tiskové publikace ve vztahu k poskytovateldim
sluzeb informacni spolecnosti (¢l. 38 az 40 zménového za-
kona vkladajici do hospodarského zékoniku cl. XI1.216/1
a X1.216/2), a nové zavedenych zbytkovych prav na od-
ménu autor( a vykonnych umélcl za urcitych podminek
v souvislosti 2) se sluzbami pro sdileni obsahu online
(¢l. 54 zménového zdkona vkladajici do hospodarského
zakoniku ¢l. X1.228/4) a 3) se streamovacimi sluzbami
(¢l. 60 az 62 zménového zakona vkladajici do hospodar-
ského zakoniku kapitolu 4/2 a ¢l. X1.228/10 a X1.228/11).

Kromé zadatell sva vyjadreni k navrhiim (jako vedlej-
$i ucastnici) podali kolektivni spravci a dalsi organizace
zastupujici zajmy nositell prav autorskych a souviseji-
cich (SABAM,* SACD," Scam,'®* SOFAM'” nebo PlayRight

7 Vizrozsudky ve vécech C-324/09 L'Oréal a dalsi, C-5/11 Donner, C-516/13 Dimensione, C-173/11 Football Dataco a dalsi.
8 Napt. rozsudek ve spojenych vécech C-682/18 a C-683/18 YouTube a Cyando.

9 Zédost & 7922 Google LLC a Google Ireland Ltd., ndvrh na zruseni €l. 39 a 54 zménového zékona.

10 Zadost ¢. 7924 Spotify Belgium SA a Spotify AB, navrh na zrugeni ¢l. 60 az 62 zménového zakona.

11 Z&dost ¢. 7925 Meta Platforms Ireland Ltd., ndvrh na zrugeni ¢l. 38 az 40 zménového zakona.

12 Z&dost ¢. 7926 Streamz SRL, ndvrh na zrudeni €l. 61 a 62 zménového zakona.

13 Zadost & 7927 Sony Music Entertainment Belgium SA, Universal Music SA, Warner Music Benelux SA, Play It Again, Sam SRL
a North East West South SA, CNR Records SA a Belgian Recorded Music Association, ndvrh na zruseni ¢l. 54 a ¢l. 60 az 62

zménového zakona.
14 Société Belge des Auteurs, Compositeurs et Editeurs.
15 Société des auteurs et compositeurs dramatiques.
16 Société civile des auteurs multimédia.
17 Société Multimédia des Auteurs des Arts Visuels.
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https://curia.europa.eu/juris/showPdf.jsf?text=&docid=293970&pageIndex=0&doclang=FR&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=27473954
https://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/article.pl?language=fr&lg_txt=f&cn_search=2022061903
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/cs/TXT/?uri=CELEX:32019L0790
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/cs/TXT/?uri=CELEX:32019L0790
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/cs/TXT/?uri=CELEX:32019L0790
https://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/article.pl?language=fr&sum_date=&pd_search=2013-03-29&numac_search=2013A11134&page=1&lg_txt=F&caller=list&2013A11134=0&trier=promulgation&view_numac=2022b30600fx1804032130fr&dt=CODE+DE+DROIT+ECONOMIQUE&fr=f&choix1=ET#Art.XI.216/1
https://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/article.pl?language=fr&sum_date=&pd_search=2013-03-29&numac_search=2013A11134&page=1&lg_txt=F&caller=list&2013A11134=0&trier=promulgation&view_numac=2022b30600fx1804032130fr&dt=CODE+DE+DROIT+ECONOMIQUE&fr=f&choix1=ET#Art.XI.216/1
https://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/article.pl?language=fr&sum_date=&pd_search=2013-03-29&numac_search=2013A11134&page=1&lg_txt=F&caller=list&2013A11134=0&trier=promulgation&view_numac=2022b30600fx1804032130fr&dt=CODE+DE+DROIT+ECONOMIQUE&fr=f&choix1=ET#Art.XI.228/4
https://www.ejustice.just.fgov.be/cgi_loi/article.pl?language=fr&sum_date=&pd_search=2013-03-29&numac_search=2013A11134&page=1&lg_txt=F&caller=list&2013A11134=0&trier=promulgation&view_numac=2022b30600fx1804032130fr&dt=CODE+DE+DROIT+ECONOMIQUE&fr=f&choix1=ET#LNK0463
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ke vsem Zzadostem a SAJ'® v otazkach prav vydavatel()
a tiskové spolecnosti'® a na druhé strané sdruzeni odvét-
vi videoher? v otdzkach zbytkovych prav a spole¢nost
Deezer konkrétné ke zbytkovym praviim v souvislosti se
streamovacimi sluzbami. Belgickd vlada byla reprezento-
vana Radou ministrt (Le Conseil des ministres).

1) Prava vydavatele k tiskové publikaci

Prvni okruh namitek Gcastnikl se vztahoval k imple-
mentaci ¢l. 15 DSM smérnice zahrnujici povinnost
vydavatele tiskové publikace a poskytovatele sluzeb
informacni spolecnosti (ISSP) jednat v dobré vife o uzi-
ti tiskové publikace ve sluzbé informacni spole¢nosti
a o odméné (v rozsahu a za podminky ochoty vydava-
tele toto uziti povolit) a predevsim postupu, ktery by
nastal v pripadé, ze by vydavatel a ISSP nedosahli
dohody o odméné, pii némz muze prislusny regula-
tor o vysi odmény rozhodnout.

Dle spolec¢nosti Google je tento postup v rozporu se svo-
bodou podnikanizarucenou dle ¢l. 16 Listiny zakladnich
prav Evropské unie (Listina), nebot se s variantou nezajmu
o uzavieni smlouvy nepocitd, a tak Ize obchazet nesou-
hlas jedné ze stran jednani. Tiskové spolecnosti oponuiji,
Ze Uprava se uplatni pouze tehdy, pokud maji obé strany
zajem smlouvu uzavfit, dle Rady ministrd navic nemuze
regulator konat z moci Uredni, jeho rozhodnuti podléha
pfezkumu odvolacim organem a strany jsou pouze po-
vinny jednat v dobré vite — poskytovatelé se tak mohou
i rozhodnout tiskové publikace neuzivat.

Google dale pfipomina, ze se postupu u reguldtora ne-
ucastni autori dél v tiskovych publikacich, a mohou
tak byt dotcena jejich vylu€na prava ve smyslu smérnice
2001/29/ES. Autofi si navic za uziti svych dél nemohou
zvolit misto odmény jinou nahradu (nebo bezlplatnou
licenci), a jejich prava preventivni povahy se tak méni
na pradva na odménu. Tiskové spolecnosti pfipominaji,
Ze autofi si mohou s vydavateli vyjednat pfiméreny podil
na odméné za uziti tiskové publikace, a omezovani tak
nejsou.

18 Société de Droit d’Auteur des Journalistes.
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Za problematickou Google i Meta povazuji také infor-
macni povinnost ISSPs poskytnout vydavatelim ak-
tualni, relevantni a Uplné informace o uziti tiskovych
publikaci ve sluzbé za ucelem posouzeni hodnoty prava
k tiskové publikaci, jiz odpovida informaéni povinnost
vydavatell poskytnout tyto informace na zadost sprav-
clim prav pro ucely posouzeni pfiméreného podilu na
odméné. Povazuji ji za nepfiméfenou, jednostrannou
(vydavatelé povinnost poskytnout informace v jednani
s ISSPs nemaji) a zasahujici obchodni tajemstvi, a proto
v rozporu s ¢l. 20 a 21 Listiny o rovnosti pred zakonem
azakazudiskriminacea ¢l. 52 odst. 1 Listiny o pravidlech
pro omezeni zakladnich prav. Dle Meta je navic predpo-
kladem pro splnéni takové povinnosti vykon rozsahlé po-
vinnosti dohledu spocivajici v analyze kontextu uzivani
jednotlivych publikaci, zakazané ve smyslu ¢l. 15 odst. 1
smérnice 2000/31/ES o elektronickém obchodu. Dle SAJ
je vdak jednostrannost informacni povinnosti projevem
ochrany slabsi strany z viile unijniho zdkonodarce a dle
Rady ministrl se vykon dohledu nepfedpoklada, nebot
se povinnost vztahuje pouze na ty informace, které maji
ISSPs k dispozici.

Google a Meta poukazuji na to, ze pravni Uprava v ¢l. 15
DSM smérnice pfedstavuje opatfeni maximalni rovné
harmonizace, které s postupem urcovani sazeb u sprav-
niho orgdnu ani s informacni povinnosti ISSPs nepoci-
ta, s ¢imz nesouhlasi ani tiskové spole¢nosti, ani Rada
ministra, dle niz €l. 15 stanovi pouze predmét prava
vydavatel(, coZ nebrani nastaveni urcitych procesnich
pravidel ¢lenskymi staty.

Na zakladé shora uvedenych namitek polozil predklada-
jici soud Soudnimu dvoru EU predbézné otézky ohledné
souladu Upravy postupu pred regulatorem s ¢l. 15 DSM
smérnice (prvni otazka), jednostranné a nerecipro¢ni
informacni povinnosti o uZiti tiskovych publikaci s €l. 15
DSM smérnice ve spojeni s ¢l. 16, 20 a 21 Listiny (druha
otazka) a stanoveni podminek uzavirani smluv s jednot-
livymi vydavateli tiskovych publikaci, véetné povinnosti
poskytnout odménu, kterd by méla za nasledek ulozeni
povinnosti striktniho dohledu nad obsahy na platformé,

19 Vlaamse Nieuwsmedia, La Presse.be — Alliance des Médias d’Information, WE MEDIA.
20 Flemish Games Association, Wallonia Games Association, Games.brussels, Video Games Federation Belgium, Video Games Europe,

European Games Developer Federation Ekonomisk F6érening.
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s €l. 15 DSM smérnice ve spojeni s ¢l. 16, 20 a 21 Listiny
a ¢l. 15 smérnice 2001/31/ES (treti otazka).

V tomto rozsahu predbéznd otdzka navazuje na pred-
béznou otazku ve véci C-797/23, Meta Platforms Ireland
tykajici se vykladu ¢l. 15 DSM smérnice, ¢l. 16 a 52 Listiny
a ¢l. 109 Smlouvy o fungovani Evropské unie (SFEU)
o ochrané volné hospodarské soutéze ve sporu mezi re-
guldtorem Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni
(AGCom) a spolec¢nosti Meta, kterad podala zalobu k pred-
klddajicimu Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio proti usneseni AGCom o urceni referencnich kritérii
pro stanoveni spravedlivé odmény za online uZiti tiskovych
publikaci podle ¢ldnku 43a zdkona ¢. 633 ze dne 22. dubna
1941, z dlvodu tvrzeného rozporu tamni pravni Upravy
s unijnim pravem. O této predbézné otdzce zatim nebylo
Soudnim dvorem EU rozhodnuto.

2) Zbytkové pravo na odménu autorii a vy-
konnych umélci v souvislosti se sluzbami
pro sdileni obsahu online

Druhy okruh namitek ucastniku se vztahoval k pravni Upra-
vé implementujici ¢l. 17 a 18, resp. 20 DSM smérnice (o tom,
ktery z téchto ¢lankl pravni Gprava implementuje, viak ne-
bylo shody) o zbytkovém (povinném, nezcizitelném a ne-
prevoditelném) pravu na odménu autorti a vykonnych
umélcii v pFipadé, Ze postoupili své pravo povolit nebo
zakazat sdéleni verejnosti ze strany poskytovatele
sluzeb pro sdileni obsahu online, které mohou vykona-
vat pouze spravci prav zastupujici autory, resp. umélce.

Dle Google v hospodaiském zakoniku zavedena defi-
nice poskytovatele sluzeb pro sdileni obsahu online
pfedstavuje predpis pro sluzby ve smyslu ¢l. 1 smérni-
ce (EU) 2015/1535, ktery nebyl oznamen Komisi, a dle
sdruzeni videoher jiz tato skutecnost cini tato ustano-
veni vnitrostatniho prava nepouzitelnymi — dle SOFAM
se vsak o technicky predpis nejednd, nebot tyto sluzby
fesi pouze okrajové, a Rada ministri upresnuje, Ze po-
vinnosti oznameni nepodléhd, nebot se jim provadi do
vnitrostatniho pravniho fadu zavazny akt unijniho prava
(dle Google v3ak tuto vyjimku aplikovat nelze, nebot se
nejedna o radnou implementaci uvedenych ¢lanku).

Google, nahravaci spolec¢nosti a sdruzeni odvétvi video-
her uvadi, Ze je dotcena uprava bez opory v maximalné

upv.gov.cz
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harmonizujicim ¢l. 17, natoz v ¢l. 18 DSM smérnice, ktery
se omezuje na smluvni vztahy mezi autory ¢i umélci a jejich
(pfimymi) smluvnimi partnery a nepocitd s odménou pla-
cenou treti osobou prostrednictvim mechanismu kolektivni
spravy prav. Google a nahravaci spole¢nosti upozornuji na
to, Ze se bez zakonného zmocnéni tFisti pravo na verejné
sdélovani a zpfistupnovani dél a vykonti na pravo udélit
svoleni, nebo takové uZiti zakazat, a na prdvo na odménu.
Vyluéné pravo ve smyslu €l. 3 smérnice 2001/29/ES se ome-
zuje, kdyZ pravni Uprava nedovoluje poskytovani bezuplat-
né licence, a v pripadé Casti prdva na odménu umoznuje
pouze jeho kolektivni vykon. Google téZ upozorriuje na po-
ruseni principu smluvni svobody ve smyslu bodu 73 od-
vodnéni DSM smérnice, procez Uprava porusuje i ¢l. 18 DSM
smérnice. Dalsi vytkou Google je zasah do svobody podni-
kani ve smyslu ¢l. 16 Listiny nedostatec¢né jasnou a presnou
Upravou, jiz se vylu¢né pravo na uziti kombinuje s pravem
na odménu, ¢imz vznika riziko dvoji platby, a pfilis Siroce vy-
mezuje podminka prevedeni vykonu prava na tfeti osobu,
jejiz splnéni se bude v praxi tézko poskytovateli sluzeb
po sdileni obsahu online zjistovat a ovérovat. Zde uvedeni
Gcastnici upozorfuji, Ze tento systém nemfze vést ke spra-
vedlivéjsimu a pfiméfenému odménovani, a Ze se naopak
snizeni hodnoty poskytovanych prav projevi v nizsich pfi-
jmech umélcl. Také se tim vytvari prekazka preshrani¢ni-
mu poskytovani sluzeb v rozporu s ¢l. 56 SFEU o volném
pohybu sluzeb, kdyz dvoji kontraktace, odlisna od systému
v jinych ¢lenskych statech a vymykajici se zavedené praxi li-
cencovani, povede ke zvyseni transak¢nich nakladu.

Dle SABAM neni ¢l. 17 DSM smérnice dot¢ena Uprava pod-
minek vyjednéavani, uzavirani a ziskavani svoleni ze strany
poskytovatelll sluzeb pro sdileni obsahu online a ¢l. 18
nespecifikuje, jaka osoba by vhodnou a pfiméfenou od-
ménu méla platit. S mechanismem kolektivni spravy po-
¢itai bod 73 odlivodnéni smérnice, a Uvaha o bezuplatné
licenci (nevylouc¢ené ani v pomérech kolektivni spravy) je
spide teoretickd. PlayRight, SACD i Rada ministri mini, ze
zéklad pravni Upravy, jimz je ¢l. 18, a ne ¢l. 17, predstavuje
minimalni harmonizaci, a i svoboda podnikani i vol-
ny pohyb sluzeb mohou byt omezeny v odtvodné-
nych pfipadech, v¢etné dlivodi ochrany autorskych prav
a prav souvisejicich. Dle Rady ministrd instrument prava
na odménu neomezuje vylu¢na prava, jiz mnoho let
funguje ve Spanélsku, Italii nebo Polsku, aniz by Komise
zahdjila fizeni o nesplnéni povinnosti, a v tomto pfipadé
se uplatni pouze tehdy, pokud nositelé prav své pravo na
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verejné sdélovani ve sluzbach pro sdileni obsahu online
postoupi, navic ani bezuplatné licence (v rdmci vykonu
vylu¢ného prava na uziti) tim nejsou vylouceny. Dle Rady
ministrQ pravni Uprava v ramci Sirokého rozhodovaciho
prostoru poskytnutého ¢lenskym statiim respektuje smysl
¢l. 18, jimZ neni pouze Uprava smluvnich vztahd, ale obec-
na zasada zakladajici pravo na vhodnou a pfimérenou
odménu nositell prav dle skute¢né hospodarské hodnoty
prav udélenym tietim osobam.

Na zdkladé téchto namitek polozZil predkladajici soud
Soudnimu dvoru EU predbézné otazky, zda uprava
o zbytkovém (povinném, nezcizitelném a neprevodi-
telném) pravu na odménu, které mize byt uplatfova-
no jen prostfednictvim povinné kolektivni spravy prav,
predstavuje technicky predpis podléhajici oznameni
v souladu s ¢l. odst. 1 prvnim pododstavcem smérnice
(EU) 2015/1535 (ctvrta otazka), a dale ohledné souladu
Upravy s ¢l. 17 DSM smérnice ve spojeni s ¢l. 3 smérnice
2001/29/ES (pata otazka), s ¢l. 18 DSM smérnice (Sesta
otazka), s ¢l. 56 SFEU (sedma otazka) a s ¢l. 16 Listiny, at
jiz ve spojeni s €l. 20 a 21 Listiny, ¢i nikoli (osma otazka).

3) Zbytkové pravo na odménu autorti a vykon-
nych umélct v souvislosti se streamovacimi
sluzbami

Posledni okruh namitek Gcastnik(i se vztahoval k pravni
Upravé implementujici ¢l. 18 DSM smérnice o obdob-
ném zbytkovém (povinném, nezcizitelném a neprevodi-
telném) pravu na odménu autord a vykonnych umélcu
zvukového nebo audiovizualniho dila v pripadé, ze
postoupili své pravo povolit nebo zakazat sdéle-
ni vefejnosti ze strany poskytovatele streamovaci
sluzby, a neexistuje-li prislusna kolektivni smlouva
(dle ¢l. X1.167/5 hospodaiského zakoniku), které mohou
vykondvat pouze spravci prav zastupujici autory, resp.
umeélce. V souvislosti se zavedenim nového zbytkového
prava byla prijata téz definice tzv. streamovaci sluzby.?'

Jedna se o pravni Upravu podobnou té dle bodu 2), s roz-
dilem spocivajicim v pFednosti uzavieni kolektivni
smlouvy (které se vsak dle nékterych ucastnikd v hudeb-
nim odvétvi nevyuzivaji) pfed mechanismem povinné
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kolektivni spravy prav, a argumenty Ucastnikll (prede-
vsim Spotify, Streamz, Deezer, nahravacich spole¢nosti
a sdruzeni odvétvi videoher a na druhé strané SABAM,
PlayRight, SACD, SOFAM a dalsich a Rady ministr()
byly rovnéz podobné. Zminovan byl aspekt neozname-
ného technického predpisu, nepfiméreného omeze-
ni smluvni svobody a svobody podnikani bez splnéni
podminek proporcionality, omezeni vylu¢nych prav,
naruseni volného pohybu sluzeb, nemoznosti pravni
Upravu opfit o €l. 18 DSM smérnice, ktery se tykd smluv-
nich vztahd, a navic riziko dvoji platby. DalSimi argumen-
ty bylo téz rlizné zachazeni s ohledem na ¢l. 56 SFEU, dle
Spotify vyclenovanim streamovacich sluzeb oproti jinym
typdm online sluzeb. Spole¢nost Streamz proti tomu ak-
centovala, Ze se zavede nedlivodné rovné zachazeni se
dvéma rliznymi kategoriemi streamovacich sluzeb v pod-
statné odlisnych situaci - na jedné strané velké nadnarod-
ni platformy s dominantnim postavenim a s obrovskymi
Usporami z rozsahu, na druhé strané mensi belgickd mistni
produkce. Jesté vétsi dlraz byl kladen na zvlastnosti a od-
lisnosti hudebniho i audiovizuédlniho odvétvi.

Také vyjadreni na druhé strané byla obdobna. K namitce
tykajici se nedlivodného rovného zachazeni spole¢nosti
Streamz Rada ministrd uvedla, Ze nelze predpokladat, Ze
zakonodarce vypracuje zvldstni a individualni rezim pro kaz-
dou myslitelnou kategorii streamovacich sluzeb, napf. podle
jejich hospodaiské dominance, a dle PlayRight i SOFAM by
rGzné druhy i velikosti streamovacich platforem mohly byt
zohlednény pfi ur¢ovani vyse odmeény kolektivnimi spravci.

Na zakladé téchto ndmitek i v pfipadé prava na odménu
autort a vykonnych umélct zvukovych a audiovizualnich
dél v souvislosti se streamovacimi sluzbami poloZil pred-
kladajici soud Soudnimu dvoru EU predbézné otdzky,
zda tato Uprava predstavuje technicky predpis podléhaiji-
ci ozndmeni v souladu s ¢l. odst. 1 prvnim pododstavcem
smérnice (EU) 2015/1535 (devata otazka), a dale ohled-
né souladu této pravni Upravy s €l. 18 ve spojeni s ¢l. 20
DSM smérnice (desata otazka), s ¢l. 56 SFEU (jedenacta
otazka), s ¢l. 16 Listiny (dvanacta otazka) as¢l. 3a 5
smérnice 2001/29/ES (tfinacta otazka). v/

Magr. Lucie Solanskad Velflovd

21 Sluzby informacni spolecnosti, jejimz hlavnim cilem nebo jednim z hlavnich cilli je nabizet za Ucelem zisku znacné mnozstvi
zvukovych dél a/nebo audiovizudlnich dél chrdanénych pravem autorskym nebo pravy s nim souvisejicimi.
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AKTUALITY

Nejvétsi prihlasovatelé za rok 2024

Pocet prihlasek
vynaleza
a uzitnych vzora

Pocet piihlasek

vynalezi
a uzitnych vzora

Skoda Auto a.s. 55 Mitsubishi Electric Corporation 4
Ceské vysoké uéeni technické v Praze 45 PRO-ZETA a.s.
Vysoké uceni technické v Brné 43 Real Target s.r.o.
Vysoka Skola barnska - Technicka univerzita Ostrava 39 SALTEK s.r.o0.
TATRA TRUCKS a.s. 32 SYNPO, akciova spole¢nost
Narodni centrum zemédélského a potravinaiského 30 Slovenska technicka univerzita v Bratislave
vyzkumu, V. v. i. N
Trivéze s.r.o.
Technicka univerzita v Liberci 22
Vyzkumny ustav mlékarensky s.r.o.
Zapadoceska univerzita v Plzni 21 " . ;
Vyzkumny ustav stavebnich hmot, a.s.
Vysoka skola chemicko-technologicka v Praze 20 . . o N
- Vyzkumny Ustav Zivocisné vyroby, v. v.i.
Ceska zemédélska univerzita v Praze 19
enTex Tools s.r.o.
Mendelova univerzita v Brné 15 - . .
= = Ustav chemickych procesii AV CR, v. v. i.
Ustav experimentalni botaniky AV CR, v. v. i. 13 - L ) ) ) . )
Ustav organické chemie a biochemie AV CR, v. v. i.
Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich 12

Vyzkumny ustav potravinaisky Praha,v. v. .

Centrum vyzkumu Rez s.r.o.

Univerzita Karlova

Alystras.r.o.

Univerzita Tomase Bati ve Zliné

VUTS, a.s.

TESCAN GROUP, a.s.

Univerzita Palackého v Olomouci

Ustav pristrojové techniky AV CR, v.v.i.

SKODA JS a.s.

ELCERAM a.s.

ENERGOPROGRES, s.r.o.

12L RESEARCH EUROPE s.r.o0.

Invent Medical Group, s.r.o.

Masarykova univerzita

Univerzita Karlova

Vyzkumny ustav veterinarniho Iékafstvi, v. v. i.

Ceska zbrojovka a.s.
AUMED, a.s.
BENEKOVterms.r.o.
BRITEC s.r.o.

Biologické centrum AV CR, v. v.i.

COMDES CZ s.r.0.

COMTES FHT a.s.

Contipro a.s.
DEKONTA, a.s.
FINAL Tools a.s.

Fakultni nemocnice Hradec Kralové

Farmet a.s.

Fyzikalni ustav AV CR, v. v. i.
GR-NANO a.s.

GreenPedal SE

Heistech, s.r.o.
KS PREFA s.r.0.
OLZERNTE SPOLKA Z OGRANICZONA

W W wwwwwwwwwwwww W s, DD DD DD DA
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bluematic a.s. ODPOWIEDZIALNOSCIA 3
MEgA - Mé&Fici Energetické Aparaty, a.s. ORLEN Unipetrol RPA s.r.o. 3
ORLEN UniCRE a.s. ProSpon, spol.sr.o. 3
Prusa Polymers a.s. SVUMa.s. 3
Univerzita Pardubice Social Group s.r.o. 3
Zentiva, k.s. Spolek pro chemickou a hutni vyrobu, 3
- - akciova spole¢nost
Ustav fyziky plazmatu AV CR, v. v. i.

Student Science, s.r.o. 3
BRANO a.s.

VUAB Pharma a.s. 3
BlueBen servisni a.s. . P o P

= VYZKUMNY A SLECHTITELSKY USTAV OVOCNARSKY 3

Botanicky ustav AV CR, v. v. i. HOLOVOUSY s.r.o.
Centrum dopravniho vyzkumu, v. v. i. Vyzkumny ustav pivovarsky a sladaisky, a.s. 3
ENGEL s.r.o. WIEDEN WOOD s.r.o. 3
EnergyCloud, a.s. myco s.r.o. 3
Farma Struhy s.r.o. UJV Rez, a.s. 3
LingHangGuoChuang (Beijing) Technology Group Co., LTD Skoda Auto Vysoka skola o.p.s. 3

Zdroj: UPV
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Ufad primyslového vlastnictvi

na veletrhu STRECHY-SOLAR-REMESLO 2025

Ve dnech 6.-8. Unora 2025 se na vystavisti PVA EXPO
PRAHA v Lethanech uskutec¢nil 26. ro¢nik veletrhu

STRECHY-SOLAR-REMESLO (dFive Stfechy Praha). Veletrh
se zaméfuje na oblasti stfech, solarnich systému a dalSich
technologii pro Uspory energii. Vystava kazdoro¢né pfi-

Zdroj: UPV

tahuje odborniky i Sirokou vefejnost, letos na ni zavitalo
pres 23 000 navstévnikd. Na vystavni plose 14 900 m? své
produkty predstavilo ptes 140 vyrobc(, z nich 20 bylo ze
zahranici. Diky rozmanité skladbé vystavovatell a vysoké
navstévnosti ma tato akce znacny potencial pro zvysova-
ni povédomi o primyslovém pravu. Proto zde uz po né-
kolikaté mél sviij stanek i Ufad prlimyslového vlastnictvi.
Veletrh nabidl navstévniklm Sirokou Skalu novinek a ino-
vaci v oblasti stfesnich krytin, fotovoltaickych systémd,
moderniho naradi a stroj, stejné jako chytrych feseni
pro pasivni a energeticky Usporné stavby. Mezi vysta-
vovateli se predstavili vyznamni vyrobci a dodavatelé
stfeSnich a stavebnich materidlQ, ktefi prezentovali své
nejnové;jsi produkty a technologie. Soucasti veletrhu byl
bohaty doprovodny program, ktery zahrnoval odborné
konference, seminare a praktické ukazky.

Odborna i laicka vefejnost mély moznost seznamit se
s nejnovéjsimi produkty a technologiemi, které ovlivni
budoucnost stavebnictvi a energetiky, diskutovat s od-
borniky, ziskat cenné informace pro své stavebni pro-
jekty a nalézt pro né vhodné dodavatele. Vystavisté
bylo po celou dobu konani veletrhu plné navstévnikd

40

a v ulickdch mezi stanky stale proudily davy lidi, coz
sveédci o vysokém zajmu o tuto akci.

Navstévnici stanku Ufadu si mohli podle svého zajmu
vybirat z informacnich a propagacnich materialQ, letaka
a brozur. Tradi¢né byl nejvétsi zdjem o obecné informace
a materidly, coz poukazuje na stale nizkou uroven po-
védomi a nedostate¢nou informovanost o primyslo-
vém pravu. Informace vyhledavali nejen navstévnici, ale
i ostatni vystavovatelé.

Mnozi zajemci vyuzili pfitomnosti odbornikii Ufadu
a konzultovali s nimi moznosti pramyslovépravni ochra-
ny a pristup k volné dostupnym resersnim databazim.
Ti, ktefi jiz méli urcité znalosti v této oblasti, se nejcastéji
zajimali o zpUsoby financovani ochrany svého dusevniho
vlastnictvi, zejména o dotac¢ni fond SME Fund spravova-
ny Ufadem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO),
ktery je ur¢eny pro malé a stfedni podniky. Vétsina do-
tazl byla stru¢nd a konkrétni, aviak nékteré vyzadovaly
podrobnéjii konzultace. Informaéni pracovnici Ufadu po-
skytovali vysvétleni tykajici se principl ochrany primys-
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9 URAD PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVI.

-

Zdroj: UPV

lového vlastnictvi, postupt pii podavani prihlasek a jejich
nalezitosti, moZnosti ochrany na rlznych teritoriich i vyse
poplatkl. Vyznamna c¢ast dotaz(l sméfovala na priimys-
lovépravni ochranu v rdmci Evropské unie, predevsim na
ochranné znamky EU. v/

-hch-
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Mezinarodni ocenéni ,WOMEN in IP“

zamifilo na jih Cech

V lednu 2025 ziskala Riizena Stemberkova, vedouci
Kancelare transferu technologii Jihoceské univerzity a nové : R o=

také predsedkyné narodni platformy Transfera.cz, prestizni 4 g . “men IP Lawyer
mezindrodni ocenéni ,Women in IP” za vyznamny pfinos ‘
v oblasti dusevniho vlastnictvi. Cena ji byla pfedéna na
mezinarodni konferenci Legal Era Global IP, Al and Tech \
Conclave v Dubaji. Hlavnim tématem konference bylo vy- ‘ P Headof T &
uziti novych digitalnich technologii, jejich ochrana v ramci 1Bohemia Univ (51
dusevniho vlastnictvi a nasledny transfer technologii.
Rdzena Stemberkové nasledné vystoupila i na druhé vy-
znamné mezinarodni konferenci vénované dusevnimu
vlastnictvi — WORLD IP FORUM 2025, ktera se v Dubaji
konala soubézné. Tato konference poskytuje platformu
pro networking a vyménu zkudenosti mezi odborniky,
pravniky, inovatory a podnikateli v oblasti IP. U¢astnici zde diskutuji o aktuélnich trendech v ochrané dusevniho vlastnic-
tvi, legislativnich zménach i dalsich moznostech ochrany inovaci. Konference zaroven otevira pfilezitosti k navazovani
spoluprace s vizionaiskymi podnikateli a experty z celého svéta. v/ -hch-

Zdroj: Z archivu R. Stemberkové, publikovano s jejim svolenim

Oslavy Svétového dne dusevniho vlastnictvi
v rytmu hudby

Svétovy den dusevniho vlastnictvi (26. dubna) se opét blizi. Letos
popluje na vinach hudby. Podtitul ,,IP a hudba: Pocitte rytmus
dusevniho vlastnictvi” dokonale vystihuje jeho hlavnitéma. Jak
uvadi WIPO, hudba obohacuje kazdy aspekt naseho Zivota - od
rytmd, které nas nuti tancit, po texty, jez odrazeji nase emoce. Je
univerzalni formou tvlrc¢iho vyjadreni a prava dusevniho vlast-
nictvi (IP) hraji klicovou roli v podpofe jeji rozmanitosti a vitality.

Hudba je pevné spjata se viemi oblastmi dusevniho vlastnictvi
- od filmu, zabavy a technologii az po médu, videohry a spo-
trebni zbozi. Jeji vliv je vSudypfitomny. Svétovy den dusevniho
vlastnictvi 2025 proto zd{iraznuje, jak kreativita a inovace chra-
néné pravy dusevniho vlastnictvi pomahaji udrzovat dynamic-
kou a prosperujici hudebni scénu.

Oslavu tohoto dne chysta i Urad pramyslového vlastnictvi, a to predevsim pro déti.V prostorach Uradu probéhnou se-
minare, kde se mladi navitévnici seznami s problematikou dusevniho vlastnictvi. O zdbavné pouceni se postara Uzasné
divadlo fyziky. Uz ted se t&3ime na Uzasné pokusy, které si fyzikalni nad3enci pfipravi na téma hudby! +/ -hch-

Zdroj: wipo.int
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ZAJIMAVOSTI

Hlavolam ,Jezek v kleci”

Nejen ¢tendfi Rychlych Sipd znaji hlavolam ,JeZek v kleci”. Je jednim z nej-
znaméjsich a nejtradi¢néjsich mechanickych hlavolamd, ktery se stal sym-
bolem zabavy i vynalézavosti. Hlavolam se skldda z malého jezka, ktery je
umistén do dievéného ramu - ,klece” Cilem je dostat jezka ven z klece,
coz neni snadné. Jeho trny jednoduchému vytazeni zabrafuji. Mezi Cechy
prevlada presvédceni, ze autorem hlavolamu je pravé autor Rychlych sipd,
tedy Jaroslav Foglar. Jeho historie je vsak mnohem starsi a spojuje se s fadou
kulturnich a technologickych zmén.

Jezek v kleci” je soucasti sSiroké kategorie dievénych hlavolam, jez byly
znamé a popularni jiz v 19. stoleti. V tomto obdobi zacal rlst zdjem o rliz-
né mechanické hracky a hlavolamy, které byly vyrabény ru¢né a slouzily
nejen jako zabava, ale také jako zpUsob, jak rozvijet logické mysleni a jem-
nou motoriku. Prvni zminky o hlavolamu ,Jezek v kleci” jsou ponékud ne-
jasné. Nicméné prokazatelné patent na ,Jezka v kleci” ziskal pan Clarence
A. Worrall z Filadelfie ve staté Pensylvanie v USA dne 7. dubna 1896. Jeho
patent ¢. 558 009 popisuje klec, kterou tvofi vrchni a spodni ¢tvercova des-
ka. Ty propojuji ¢tyfi tycky, pficemz uvnitf se nachazi ostnatd koule se tfinac-
ti hroty. Hroty nejsou symetricky
umisténé a sméruji v rdznych
Uhlech nejen od stiedu koule.
Otacenim jednim a druhym smé-

rem se trny postupné dostavaji
ven. Ziejmé se vsak jedna pouze

o vylepseny princip, nebot vy-
nalezce uvadi, ze ,vymyslel nové

a uzitecné zdokonaleni hlavola-
mU"“. Ziejmé se obcas zabyval vy-
lepsovanim vsednich véci a sva
vylep3eni také patentoval.

Soucasnd konstrukce ,Jezka

v kleci” je sice na prvni pohled
jednoduch4, ale jeji mechanis-
mus je propracovany a vyzadu-

je urcité dovednosti. Zakladni

UNITED STATES

Application filed February 6,1896.

To all whom it may concern:

Beitknown that I, CLARENCE.A. WORRALL,
a citizen of the United States, and a resident
of the city and county of Philadelphia, State
of Pennsylvania, have invented certain new
and useful Improvements in Puzzles, of which
the following is a specification. '

My invention relates to improvements in
puzzles; and my puzzle consists of a central
portion furnished with thirteen projecting
pins and of a cage formed of four or more
wires placed at equal distances from one an-
other, the ends of which are secured to suit-
able bases, so as to be immovable.

w

[o]

princip spocivd v tom, Ze klec ~ *s My puzzlo isillustrated in the accompany-
> 5P o=

i 7 7 ZRUi Figure 1 is a perspective view of my com-

JSiavizena tak’ z& umoznuje plete puzzle, and Fig. 2 a side elevation of the

pohyb jeika pouze v urcéitém ball removed from the cage.

. g L 20 Alisthecentralremovable portion of my puz-
sméru a v urc¢itém poradi. Pohyb zle, which is furnished with thirteen project-
. R , ing pins B of the same or substantially the
je omezen trny, které se musi same length placed at different angles to one

iy vz q @ another.
spravne usporadat a uvolnit, nez 25 Cis a cage formed of wires D, the ends of

which are immovably secured to bases E F.

muze b)'/t jezek vytaien. These wires are placed at equal distances

., Jezek v kleci* se stal je dnim from one another,which distances are slightly

z nejpopularnéjsich hlavolam@  zdroj: Espacenet
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PATENT OFFICE.

CLARENCE A. WORRALL, OF PHILADELPHIA, PENNSYLVANIA, ASSIGNOR OF
ONE-ITALF TO PARKE C. DOUGHERTY, OF SAME PLACE.

PUZZLE.

SPECIFICATION forming part of Letters Patent No. 558,009, dated April 7, 1896.

Serial No, 578,076, (No model.)

greater than the diameter of the central por-
tion A, so as to allow the passage of this cen-
tral portion between them. The cage may be
formed of four wires, as shown in the draw-
ings, or of a greater number, if desired.

In operating the puzzle the central portion
A and the pins B are turned and twisted first
one way and then the other, and by a proper
manipulation the pins may be moved past the
wires forming the cage and the central por-
tion A be inserted or withdrawn from the
cage.

Having thus deseribed my invention, I
claim—

The combination in a puzzle of a central
portion furnished with thirteen projecting
pins placed at different angles to one another
and a cage formed of four or more wires,
placed at distances from one another some-
what greater than the diameter of the central
portion carrying the pins, and the ends of
which areimmovably secured to bases, all sub-
stantially as and for the purposes set forth.

CLARENCE A. WORRALL.

Witnesses:
CHRISTOPHER FALLON,
CHARLES A. RUTTER.

DUSEVNI VLASTNICTVI
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1/2025
(No Model.)
C. A. WORRALL,
PUZZLE,
No. 5568,0009. Patented Apr. 7, 1896,

WAaAtwmessed = SSanenbora

A, Bodiisor= Ol 1. rrm

7 e F. T

Zdroj: Espacenet

ZAJIMAVOSTI

béhem prvni poloviny 20. stoleti,
kdy mechanické hracky zacaly byt
vyrabény ve velkém a distribuovany
po celém svété. Zacal byt vyrabén
nejen ve drevé, ale i v rlznych dal-
Sich materialech, jako je kov ¢i plast.
V casopise ABC vysel v roce 1990
dokonce jako vystfihovanka.

Diky své jednoduchosti a relativné
nizké cené se stal snadno dostupnym
a i dnes je soucasti mnoha détskych
pokojl. Kromé toho je i oblibenou
vyzvou pro dospélé, ktefi hledaji
mentalni vyzvy a chtéji si ovéfit svou
trpélivost a logické mysleni.

V poslednich desetiletich doslo k oZi-
veni zdjmu o klasické mechanické
hlavolamy, vcetné ,Jezka v kleci”
Modernitechnologie a digitalni doba
piinesly nové formy zabavy a vyzev.
Je stale vyrdbén v rlznych varian-
tdch, a to i v luxusnich verzich, na-
piiklad z drahych dfevin, kovli nebo
s uméleckymi designy. V souvislosti
s timto trendem se ,Jezek v kleci”
stava také popularnim sbératelskym
predmétem. Nékteré verze hlavola-
mu, zejména ty z minulych stoleti,
dosahuji vysokych cen na aukcich
a v soukromych sbirkach.

LJezek v kleci” ma nejen technickou
a zdbavnou hodnotu, ale také sym-
bolicky vyznam. Klec, kterd obklo-
puje jezka, mlze byt vnimana jako
metafora pro rlizné formy omezeni
a svobody. Jezek, uzavieny v kleci,
mUze predstavovat ¢lovéka v tézké
zivotni situaci, ktery se snazi na-
jit cestu ven, nebo zlstava v pasti

vlastni sloZitosti. Tento hlavolam tedy nemusi byt jen ¢isté zabavnym objektem, ale mize evokovat i hlubsi filozofické

otazky o volnosti a omezenich v Zivoté.

Hlavolam ,Jezek v kleci se stal nejen symbolem mechanickych hlavolamd, ale i kulturnim fenoménem, ktery stale

poskytuje radost a mentalni stimulaci pro novou generaci. v/

Pouzité zdroje:

https://www.jezcivkleci.cz/historie.htm?utm_source=chatgpt.com

-hch-

https://www.denik.cz/regiony/vynalez-jezek-v-kleci-vyrobce-hlavolam-zahada-foglar-bila-tremesna.html?utm_source=chatgpt.com

upv.gov.cz
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Shrnuti odbornych ¢lanku

Ufad praimyslového vlastnictvi v roce 2024

Ve svém ¢lanku piinasi predseda Uradu informace o déni v oblasti priimyslovych préav v roce 2024. Popisuje aktivity Ufadu ve viech jeho
sférach plisobnosti, pfinasi Gdaje o po¢tech podanych pfihlasek a udélenych prav v Ceské republice i v zahraniéi. Zminéna je konference
uspotadana ke 105. vyroéi Uradu. Ctenafi se mohou seznamit s formami a rozsahem spoluprace Ufadu s EPO, EUIPO i WIPO. Zminén
je i aktudlni vyvoj evropské legislativy v oblasti primyslovych vzor(i a zemépisnych oznaceni. V textu jsou téz popsany vzdélavaci,
konzultaéni a osvétové aktivity, které Ufad v roce 2024 pofadal za G¢elem zvy$ovani povédomi o primyslovém vlastnictvi mezi ¢eskou
vefejnosti.

Kli¢ova slova: Urad priimyslového vlastnictvi, zvy$ovani pramyslovépravniho povédomi, patenty, ochranné znamky, primyslové vzory,
zemépisna oznaceni

Diplomaticka konference k uzavieni Smlouvy o pravu pramyslovych vzori

Autorka v ¢lanku shrnuje prabéh a vysledky diplomatické konference konané ve dnech 11. az 22. listopadu 2024 v Rijadu (Saudska
Arabie), na niz byla pfijata Rijadska smlouva o pravu prlimyslovych vzor(. Cilem Smlouvy je sjednotit, ziednodusit a zefektivnit globalni
systém registrace prlimyslovych vzorl. Clanek popisuje historii vyjednavani Smlouvy, jeji nejproblemati¢téjsi ustanoveni, klicové

vvvvv

Kli¢ova slova: priimyslové vzory, Smlouva o pravu primyslovych vzord, diplomaticka konference

Verejna znamost prihlasovatele ochranné znamky jako relevantni faktor pro posouzeni pravdépodobnost zamény

se starsi ochrannou znamkou

Autor v ¢lanku rozebira rozhodnuti Soudniho dvora EU a Nejvysiiho spravniho soudu CR, ktera se se tykala pravdépodobnosti zdmény
ochrannych zndmek, pficemz piihlasovatelé pozdéjsich ochrannych zndmek byli vefejné zndmi sportovci — Lionel Messi a Eva Adamczykova.
Obé rozhodnuti zdlraznuji vyznam neutralizacniho principu, podle kterého muze vyrazna vyznamova odlisnost eliminovat vizualni ¢i
fonetickou podobnost. Dale z nich plyne, Ze namitajici nemUze automaticky predpokladat dostatecnou rozliSovaci schopnost starsi
ochranné znamky a mél by ji prokazovat uzivanim na trhu.

Klic¢ova slova: ochranné zndmky, pravdépodobnost zdmény, rozliSovaci schopnost

>Z ENGLISH (SUMMARY OF ARTICLES)

The Industrial Property Office in 2024

The President of the IPO provides information on developments in the field of industrial rights in 2024. He describes what happened
in the Office in all areas of its activities and provides data on the number of applications filed and rights granted in the Czech Republic
and abroad. The conference organised to mark the 105th anniversary of the Office is mentioned as well. The article brings information
on the forms and scope of the Office’s cooperation with the EPO, EUIPO and WIPO. Updates on European legislation in the field of
industrial designs and geographical indications is also mentioned. The article further reports on the educational, consultation and
awareness-raising activities organised by the Office in 2024 to raise awareness of industrial property among the Czech public.
Keywords: The Industrial Property Office, industrial law awareness raising, European patent with unitary effect, patents, trademarks,
industrial designs, geographical indications

The Diplomatic Conference on the Conclusion of the Design Law Treaty

The author summarizes the course and results of the Diplomatic Conference held from 11 to 22 November 2024 in Riyadh (Saudi
Arabia), where the Riyadh Design Law Treaty was adopted. The aim of the Treaty is to unify, simplify and increase the efficiency of the
global system of design registration. The article describes the history of the negotiations of the Treaty, its most problematic provisi-
ons, key moments and mentions the further steps and challenges that the world still faces in the field of international registration and
protection of designs.

Keywords: industrial designs, Design Law Treaty, Diplomatic Conference

Publicity of a Trademark Applicant as a Relevant Factor for Assessing the Likelihood of Confusion with an Earlier Trademark

In the article, the author analyses the decisions of the Court of Justice of the EU and the Supreme Administrative Court of the Czech
Republic concerning the likelihood of confusion of trademarks, where the applicants of the later trademarks were publicly known
athletes - Lionel Messi and Eva Adamczykova. Both decisions emphasise the importance of the neutralisation principle, according to
which a significant difference in meaning can eliminate visual or phonetic similarity. It also implies that the opponent cannot automa-
tically assume sufficient distinctiveness of the earlier trademark and should demonstrate it by use on the market.

Keywords: trademarks, likelihood of confusion, distinctiveness
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Pokyny pro autory

Casopis Dusevnivlastnictvi zvefejiiuje ¢ldnky tykajici se pre-
devsim primyslového a jiného dusevniho vlastnictvi.

Za vécny obsah pfispévkl odpovida autor a jeho nazory se ne-
musi ztotozrovat s nazory vydavatele. Autor dale odpovida za
to, ze prispévek predany redakci ani jakakoliv jeho ¢ast véetné
pfiloh neporusuje préva tretich osob ani Zddné predpisy, zejmé-
na autorska prava dle zdkona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autor-
ském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpisa.

Autordm pro informaci sdélujeme, ze Urad primyslového vlast-
nictvi poskytl spole¢nostem Wolters Kluwer, a.s., C. H. Beck, s.r.o.,
a Atlas consulting, s.r.o., souhlas k zafazeni vybranych ¢lanki
z Casopisu Dusevni vlastnictvi do systém( ASPI, Beck-online,
Codexis a na webovy portal www.pravniprostor.cz, a to v celém
rozsahu nebo ve zkrdcené podobé. Predpokladem k zafazeni
¢lanku do téchto systémd je souhlas autora vyjadfeny prostied-
nictvim e-mailu.

Textové casti rukopisu zpracované v ceském jazyce s dia-
kritikou zasilejte redakci elektronicky na e-mailovou adresu
redakce@upv.gov.cz ve formatech RTF, DOC, DOCX (tj. vytvo-
fené editorem MS WORD). Text neformatujte ani nijak graficky
neupravujte, nebot graficka Gprava bude provedena jednotné.
Nepouzivejte funkci déleni slov — text se pfi zliomu nakonec roz-
déli uplIné jinak. Tu¢né pismo, kurziva ¢i podtrzeni v textu bu-
dou zachovény. K textu ¢lanku prilozte klicova slova a resumé
v Cestiné (cca 600 znakll). Resumé zahrnuje nazev ¢lanku, jméno
autora a vystiznou charakteristiku obsahu ¢lanku.

Clanky by mély splhovat pozadavky na odborné publikace,
tzn., Zze by mély byt mj. i vhodné strukturovany. Poznamkovy
aparat k textu (tj. predevsim odkazy na citované zdroje nebo vy-
svétleni ¢i komentare) uvadéjte pod ¢arou pomoci funkce Vlozit
poznamku pod ¢arou (MS WORD). Kazda pozndmka zacina velkym
pismenem a konci teckou. Na konec textu uvedte seznam pouzi-
tych pramend a literatury (necislovany a v abecednim poradi). Pro
citace a bibliografické zaznamy pouzivejte CSN ISO 690:2011.

Obrazové prilohy, tabulky a grafy nevkladejte piimo do tex-
tu. Pfipojte je ke zpravé jako samostatnou prilohu ve formatech
JPG (JPEG), PNG nebo PDF s uvedenim zdroje. V textu oznacte

misto, kam zamyslite tyto pfilohy vlozit. Uvadéjte u nich zdroje
a obsahovy popisek.

Redakce si vyhrazuje prdvo na jazykové a technické Upravy
textd. Doslé piispévky, kromé kratkych informaci a oznameni,
podléhaji posouzeni, které provadéji ¢lenové redakeni rady
¢asopisu. Clenové redakéni rady samostatné posuzuji, zda pfi-
spévky spadaji do oblasti primyslového ¢i jiného dusevniho
vlastnictvi a spliuji zakladni pozadavky kladené na odborny
text. Mohou autorovi doporucit provedeni jazykovych, formal-
nich i obsahovych Uprav. Na zékladé vyjadreni pfipominek a po
jejich projednani na redakcni radé pfipravi redakce ze schvale-
nych pfispévkl piislusné cislo ¢asopisu do tisku. Konecné roz-
hodnuti o pfijeti, ¢i zamitnuti pfispévkd ¢ini ve vsech pfipadech
redak¢ni rada. Po zalomeni a pfipravé textu do tisku ma autor
pravo na provedeni autorské korektury.

Recenzované clanky

Clanek je téz mozné publikovat jako recenzovany. Takovy ¢lanek
musi splriovat standardni parametry a néleZitosti védecké prace -
musi obsahovat Uvod jako samostatnou ¢ast textu, v némz autor
vymezi cil stati, popt. i vyzkumné otazky a metody, jimiz stat zpra-
coval.V textu ¢lanku musi fadné citovat z odborné literatury, popf.
i judikatury a pravnich predpist. Zavér musi tvofit samostatnou
Cast textu, v niz shrne dosazené nové poznatky. Recenzovany ¢la-
nek povinné podléhd oboustranné (z hlediska recenzentt i auto-
ra) anonymnimu recenznimu fizeni dvou nezavislych recenzent.
S recenzemi je autor redaktorem ndsledné sezndmen a pokud ob-
sahuji vyzvy recenzenta k nutnym Upravam, autor je co nejdfive
zapracuje. Jde-li pouze o doporuceni recenzenta, autor je zvazi.
Nasledné probéhne posouzeni obou recenzi i autorem upravené-
ho textu ¢lanku, popf. jeho vyjadieni k recenzim, ¢leny redakeni
rady. Na zakladé vyjadreni posuzovateld je po jedndni redakeni
rady autorovi sdéleno, zda je text pfijat ke zvefejnéni jako ¢lanek
recenzovany. Kone¢né rozhodnuti o pfijeti, Upravé ¢i zamitnuti re-
cenzovaného ¢lanku ¢ini ve vsech pripadech redakeni rada.

Casopis vychazi ¢tvrtletnd, 15. den v mésicich biezen, éerven,
zafi a prosinec. Uzavérka ¢isla je vzdy 1. den predchoziho mésice,
tj. 1. Unora, 1. kvétna, 1. srpna a 1. listopadu. V pfipadé zajmu au-
tora o publikovani recenzovaného ¢lanku je uzavérka vzdy o dva
mésice dFiv. Clanky uvefejnéné v casopise jsou honorovany.
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O URADU PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVi

Ufad priimyslového vlastnictvi je Ustfednim organem
statni spravy Ceské republiky na ochranu primyslového
vlastnictvi. Jeho historie sahd az do roku 1919, kdy byl za-
konem ¢. 305/1919 Sb., ze dne 27. kvétna 1919, jenz se
tyka prozatimnich opatfeni na ochranu vynalez(, zfizen
patentni Urad se sidlem v Praze.

Ufad primyslového vlastnictvi plni zejména funkci na-

rodniho patentového a znamkového uradu. Mezi jeho

zakladni funkce patfi:

m rozhodovani v ramci spravniho fizeni o poskytova-
ni ochrany na vyndlezy, uzitné a pramyslové vzory,
ochranné zndmky, zemépisna oznaceni a oznaceni pU-
vodu vyrobkl a vedeni prislusnych rejstiik( o téchto
predmétech primyslovych prav

Antonina Cermaka 2a
160 68 Praha 6-Bubenec¢
ICO: 48135097

datova schranka: ix6aa38

URAD
PRUMYSLOVEHO

Y VLASTNICTVI

m vykondvani cinnosti podle predpisi o patentovych
zastupcich

m zpfistupnovani informaci o svétové patentové literature

m zabezpeceni plnéni zavazkl z mezinarodnich smluv
z oblasti pramyslového vlastnictvi, jichz je Ceska re-
publika ¢lenem

m aktivni spoluprace s jinymi organy statni spravy pfi pro-
sazovani pramyslovych prav

m spoluprace s mezinarodnimi organizacemi a narodnimi
urady jednotlivych statt na poli priimyslového vlastnictvi.

220383 111 ustfedna

220 383 129 studovna pro verejnost

220 383 120 informacni centrum
objednavky@upv.gov.cz, posta@upv.gov.cz,

helpdesk@upv.gov.cz, studovna@upv.gov.cz upv.gov.cz
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