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Josef KRATOCHVIL

predseda Ufadu primyslového viastnictvi
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URAD PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVI

V ROCE 2014

Vazené Ctenarky, vazeni ¢tenafi,

dovolte, abych zacal ohlédnutim do his-
torie: v minulém roce totiz uplynulo 95 let
od onoho utery 27. kvétna 1919, kdy Narod-
ni shromazdéni Ceskoslovenské republiky
projednalo a schvalilo zakon, ktery se tykal
prozatimnich opatfeni na ochranu vynale-
zU. Vedle prevzeti rakouského patentového
zakona z roku 1897, pfizpusobeni legislati-
vy pomérim nové vzniklého statu a nezbyt-
nych pfechodnych ustanoveni, byl zakonem
zfizen patentni ufad a také patentni soud.
Elanem, odvahou a vervou nékolika Ceskych
odborné kvalifikovanych pracovnikd viden-
ského patentového uradu zacala na nasem
Uzemi éra budovani kvalitni ochrany pru-
mysloveho vlastnictvi, ktera, preruSena val-
kou a ovlivnéna nasledujicim politickym vy-
vojem, trva dodnes. Po spoleCenskych zmé-
nach v roce 1989 doSlo ke znovuvytvoreni
pravniho zakladu systému ochrany primys-
lového vlastnictvi harmonizovaného s pra-
vem ostatnich evropskych statl, k vybudo-
vani pfislusné infrastruktury, k odbornému
fejnosti. Ve vSech téchto nejednoduchych
vécech sehral Urad vedeny mymi pfedchiid-
ci Ladislavem Jaklem a Karlem Cadou vy-
znamnou roli.

Stejné jako v dobé vzniku, i dnes chapu
Utad pramyslového vlastnictvi piedevsim
jako poskytovatele sluzeb lidské kreativité,
podnikatelskym, vyzkumnym i obchodnim
kruhiim k podpofe jejich konkurenceschop-
nosti, prosperité zalozené na vytvareni
a vyuziti novych poznatkd. Za hlavni a trva-
ly ukol povazuji zajistit kvalitni a efektivni vy-
kon veskerych zakonem svéfenych ¢innos-

ti. PfedevSim musime s vysokou mirou od-
bornosti a kvality, v€as, nestranné a jednot-
né rozhodovat o poskytovani pravni ochrany
zejména na vynalezy, uzitné vzory, pramys-
lové vzory, ochranné znamky a fesit pfipa-
dy sporné a odvolaci. Musime vést rejstfiky
a poskytovat moderni moznosti pfistupu ke
stavu prumyslovych prav a k bohatym zdro-
jum technickych informaci doma i ve svété.
Velkou vyzvou je dlsledna elektronizace $i-
roké Skaly Cinnosti.

Co osobné povazuji za mimoradné da-
lezité je zlepSovat obecné i odborné pové-
domi o smyslu a uc¢elnosti ochrany pramys-
lového vlastnictvi, o optimalnich zplsobech
uzivani systému, o nepostradatelnosti tech-
nickych informaci pro vyzkum a vyvoj, ja-
kozZ i pro Sirokou Skalu strategickych podni-
katelskych rozhodnuti. Usilovné se snazim,
aby tato témata, alespon zakladni sdéle-
ni o systému prav priimyslového vlastnictvi
a o milionech zdarma pfistupnych technic-
kych feSeni, byla zafazena do vyuky od za-
kladnich az po vysoké Skoly. Vzdyt sprav-
né rozhodnuti, zda vubec usilovat o patent
a co s nim dal, bezesporu zavisi na dostat-
ku znalosti o vyhodach, moznostech a téz
o omezenich a dusledcich. Podavani do-
macich patentovych pfihlasek nebo pfihla-
Sek uzitnych vzorl musi byt zaloZeno na
dikladné Uvaze véetné Uvahy o navaznych
krocich. Pfihlasit pouze doma, aniz se real-
néji uvazuje o zahrani¢ni patentové ochra-
né zajisté Ize, je vSak nutno védét, pocitat
s tim, ze jde o sdélovani know-how, pfeda-
vani technickych informaci zahrani¢ni kon-
kurenci ¢i koleglim zadarmo. Dosud cenény
trend stale rostouciho poctu domacich pfi-
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hlasek bez nasledného pokraovani do za-
hrani¢i, pfedevSim cestou Smlouvy o pa-
tentové spolupraci - PCT, nakonec muze
mit i dopad negativni.

Uz desitky let se svét snazi vytvofit
dokonalejsi patentovy systém, systém uzi-
vatelsky pfivétivéjsi, s vyssi kvalitou, prav-
ni jistotou, systém s rychlym patentovym
fizenim, kvalitni reSerSi a prizkumem, za-
ru¢enou vynutitelnosti prav a hlavné s niz-
kymi naklady. Naplnit takovy cil neni jed-
noduché, naopak, jde o problém mimorad-
né slozity. Podstatné pro fadné fungovani
patentového systému je optimalni vyvaze-
ni zajmu jednotlivych skupin jeho uziva-
teld. Zajmy vSak jsou podstatné rozdilné.
Zmény se netykaji jen patentu, také ko-
lem prav na oznaceni, ochrannych zna-
mek a oznaceni plvodu bylo a je na
evropském i mezinarodnim poli rusno. Pod-
porujeme mySlenku, ze po dvaceti letech
fungovani systému ochranné znamky Spo-
leCenstvi je uzite€né pfistoupit k jeho mo-
dernizaci. Podporujeme vytvofeni vhodné-
ho pravniho ramce pro posileni spoluprace
v ramci Evropské sité ochrannych znamek
a pramyslovych vzor(. Spolupracujeme na
hledani té nejlepsi balance.

V roce 2014 se Ufad pramyslové-
ho vlastnictvi snazil navazat na pfedcho-
zi praci a co nejlépe plnit ukoly stanovené
pro oblast ochrany primyslového vlastnic-
tvi ve strategickych vladnich dokumentech
tykajicich se posileni mezinarodni konku-
renceschopnosti a inovaéniho klimatu Ces-
ké republiky. Délali jsme vSe, aby se zmé-
nil stav, kdy oblast primyslového vlastnictvi
a technickych informaci neni ve spole¢nos-
ti docenéna, pochopena a vyuzivana. Pfi
mnoha pfilezitostech jsme poukazovali na
vyznam tvirci prace a zdUrazrovali dalezi-
tost primyslovépravni ochrany a vyuzivani
patentovych informaci pro uspéch na trhu.
Urad vefejnosti nabidl celou $kalu sluzeb.
Provadéli jsme osvétové kampané, pofada-
li odborné seminafe a kurzy, organizovali
dvouleté specializa¢ni studium oboru pra-

myslovych prav. Zaméstnanci Ufadu pied-
naseli na skolach, v centrech patentovych
informaci, na vystavach a veletrzich. Starali
jsme se, aby internetovy portal Ufadu pfina-
Sel Siroké aktualni informace o jednotlivych
predmétech primyslovych prav.

Snazime se pracovat co nejkvalitngji
a pritom efektivné. Mit objektivnéjSi po-
hled na kvalitu pomaha systém fizeni zalo-
zeny na certifikaci shody se standardy I1SO.
V roce 2014 se Uradu podafilo obhajit certi-
fikaci Fizeni kvality podle pozadavku normy
ISO 90001:2008, bezpecnosti informaci podle
pozadavkd normy ISO/IEC 27001:2005, bez-
pecnosti a ochrany zdravi pfi praci podle nor-
my BS OHSAS 18001:2007 a ochrany Zivot-
niho prostredi podle normy ISO 14001:2004.

Patenty jako pravni ochrana technickych
feSeni, vynalezl, patfi v oblasti prGmyslo-
vého vlastnictvi k tradi€nim a sou€asné nej-
vyznamnéjSim institutdm. Majitel patentu
ma vyluéné pravo predmét patentu vyuzi-
vat anebo poskytnout k jeho vyuziti svoleni,
napf. formou licence. Soucasné vsak musi
pocitat s tim, Ze patentova ochrana je mistné
i Casové omezena a zejména, ze prihlaska
bude po uplynuti 18 mésict od podani zve-
fejnéna a kazdému tak bude umoznéno se-
znamit se s celym jejim obsahem.

Zvefejnéné patentové prihlasky jsou
cennym, vSeobecné& dostupnym zdrojem
nejnovéjsSich technickych informaci, mnoh-
dy jinde nepublikovanych, vhodnych pro
smérovani vyzkumu a vyvoje, pfipravu pod-
nikatelskych zamérd, provadéni cilenych
reSersi a foresightu technologického vyvo-
je - pfedvidani svétovych trendud v pfislus-
ném oboru techniky. Jsou nepostradatelné
pfi ovéfovani, zda konkrétni innosti, napfi-
klad vyrobou nebo uvadénim na trh, nedo-
jde k poruseni prdmyslovych prav tfetich
osob.

Pocty patentovych pfihlasek, stejné jako
pocty narodnich patentll, jsou vSeobecné
povazovany za jeden z ukazateld mezina-
rodni konkurenceschopnosti, ekonomické
sily, stavu vyzkumu, vyvoje. Nabizeji vyhled



vyvoje hospodarstvi, informuji o trendech
v jednotlivych oborech a oblastech techni-
ky. Spolu s pocty evropskych patentl vali-
dovanych pro nase Uzemi rovnéz vypovidaji
o Ceské republice z hlediska jeji ekonomic-
ké atraktivity.

Ze statistickych udaji poslednich let
vyplyva, Ze si €esti pfihlaSovatelé postup-
né uvédomuji, jak vyznamnou podminkou
pro uspéch v podnikani je vyuzivani celé
nabidky patentového systému, od mno-
hostranného vyuziti technickych informa-
ci zvefejnénych v patentovych pfihlaskach
a udélenych patentech, vyuziti propagac-
niho a komercniho potencialu mezinarod-
ni publikace v ramci systému PCT az po
vlastni ziskani patentové ochrany, ktera
pfihlasené feSeni bezesporu dale zhodno-
cuje.

Za poslednich 20 let byl v roce 2014 po-
Cet patentovych pfihlaSek domacich pfihla-
Sovateld druhym nejvy$Sim. Z podanych
910 domacich prihlasek bylo nejvice z obo-
ri doprava a skladovani, méreni a optika,
a dale v oboru organicka chemie, kde se
pocet podanych pfihlasek zvysil oproti roku
2013 o 65 %. Stejné jako v minulém roce
Ize zaznamenat vyznamnou aktivitu ze stra-
ny ¢eskych vysokych Skol. Vice nez jedna
Ctvrtina pfihlasek byla podana pravé témi-
to institucemi.

Zahrani¢ni pfihlaSovatelé preferuji pro
ziskani patentové ochrany v Ceské repub-
lice vyuziti Evropského patentového systé-
mu, tedy podani evropské patentové pfihlas-
ky a nasledné splnéni pozadavkl pro naby-
ti ucinnosti udéleného evropského patentu
na Ceském uzemi, tedy tak zvanou valida-
ci. V lofiském roce takto ziskali 4 548 paten-
td platnych na uzemi Ceské republiky. Po-
tvrzuje se, ze Ceska republika je teritoriem,
které je chapano majiteli evropskych paten-
td jako uzemi pfihodné pro podnikani a vy-
zadujici ochranu novych technologii a vy-
robku. Z celkového poctu udélenych evrop-
skych patentl v roce 2014 bylo validovano
v Ceské republice 8,2 % patentl. Zahranié-
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nimi pfihlaSovateli bylo narodni cestou poda-
no 62 prihlasek a dalSich 24 mezinarodnich
prihlasek PCT vstoupilo v Ceské republice
do narodni faze Fizeni.

Pokud jde o zadosti Ceskych pfihlaSovate-
It o ziskani ochrany v zahraniéi, bylo u Ura-
du pramyslového vlastnictvi jako pfijimaciho
Ufadu v roce 2014 podano 167 mezinarod-
nich patentovych pfihlasek podle PCT. Cel-
kovy pocet pfihlaSek PCT je vySSi o ty, které
Ceske subjekty podaly prostfednictvim Evrop-
ského patentového ufadu nebo pfimo Mezi-
narodnimu ufadu Svétové organizace dusev-
niho vlastnictvi (WIPO). Jejich pocet neni do-
sud znam.

Aktivity ¢eskych pfihlaSovatell smérem
k zahrani¢i nejsou dostate¢né. Urad proto
vynaklada maximailni usili, aby ¢eskym sub-
jektdm v ziskavani zahrani¢ni ochrany po-
mohl. Vedle osvéty je u€innou konkrétni ces-
tou poskytovani reSersnich zprav v eském
a v anglickém jazyce, ve struktufe odpovi-
dajici evropskému standardu, k pfihlaskam
podavanym se zadosti o Uplny prlazkum,
a to v dostate€ném predstihu pfed uplynutim
12mésicni prioritni Ihity pro pfihlasovani
do zahrani¢i. Na zakladé vysledkl reserSe
se prihlaSovatelé mohou kvalifikovanéji roz-
hodnout, zda podat pfihlasku na dané tech-
nické fesSeni téz v zahranic¢i. Mohou realnéji
odhadnout vysledek zahrani¢niho patento-
vého Fizeni. Cil vypracovat reSersni zpravu
do 10 mésicu od podani pfihlasky v pfipa-
dech, kdy prihlaSovatel sou¢asné s pfihlas-
kou poda zadost o uplny prazkum, byl pl-
nén. V roce 2014 byla reSerSe zpracovana
k takfka 600 pfihlaskam cCeskych pfihlaso-
vatelU.

ReSersi mohou pfihlasovatelé vyuzit téz
v pfipadech, kdy pro fizeni v zahranici je za-
znam z provedené reserse vyzadovan. Mlize
jit o pozadavek Evropského patentového
Ufadu vyplyvajici z pfFislusnych ustanoveni
Provadéciho predpisu k Umluvé o udé&lovani
evropskych patentd, podle nichz je pfihla-
Sovatel uplatiujici pravo pfednosti povi-
nen predlozit zaroven s evropskou patento-
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vou prihlaskou kopii vysledkl reSerSe pro-
vedené ufadem, u kterého byla podana
prioritni pfihlaska. Obdobny pozadavek na
pfilozeni reSersni zpravy vyplyva ze Smlou-
vy o patentové spolupraci (PCT). V zahra-
ni¢nich patentovych Gfadech, se kterymi
ma Ufad sjednanu ptislusnou dohodu, tzv.
Patent Prosecution Highway (PPH), Ize pfed-
loZzenim reSer$ni zpravy urychlit tamni pa-
tentové Fizeni. Dohody PPH jsou v souCas-
né dobé uzavieny s USA, Finskem, Chorvat-
skem, Madarskem, Polskem, Rakouskem,
Slovenskem a Spanélskem.

Ukad priimyslového vlastnictvi v roce 2014
udélil 688 patentli, z toho 471, tedy 68 %,
domacim pfihlaSovatelim, coz je nejvice za
poslednich 19 let. Vysokym Skolam a univer-
zitam byly udéleny 172 patenty. V roce 2014
se podafilo snizit poCet patentovych pfihlasek
v fizeni 0 10 %. Celkovy pocet patentd plat-
nych na tzemi Ceské republiky na konci roku
2014 ¢inil pfiblizné 32 tisic.

Vedle vlastniho patentového fizeni
se Ufad zabyval Ukoly spojenymi se zatfi-

dovanim reSerdni dokumentace. Reklasi-
fikacni projekty probihajici v ramci Evrop-
ské patentové sité spocivaji v pretfidovani
patentl i nepatentové literatury, zvefejné-
nych v angli¢tin&, némciné ¢i francouzsting,
zatfidénych podle pravidel Mezinarodni-
ho patentového tfidéni (MPT), do Spole¢-
ného patentového tfidéni (Cooperative Pa-
tent Classification, CPC). V oblasti techni-
ky tykajici se keramiky (Projekt C04B37)
bylo Uradem v roce 2014 pretfidéno celkem
1 665 dokument(.

V roce 2014 bylo podano 56 zadosti
o udéleni dodatkového ochranného osvéd-
Ceni pro léCiva a pfipravky na ochranu rost-
lin. Narusta i pocet udélenych osvédceni,
ktera nabyla ucinnosti po uplynuti dvacetileté
doby platnosti zakladniho patentu. Na konci
roku byla G€inna 43 osvédceni. O prodlouze-
ni doby platnosti dodatkového ochranného
osvédCeni na pediatrické IéCivo na zakladé
tzv. Pediatrického nafizeni (nafizeni Evrop-
ského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1901/2006)
bylo pozadano ve 3 pfipadech.

Narodni pfihlasky vynalezu

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 [ 2012 | 2013 | 2014

Prihlasky celkem 830 836 908 854 881 982 880 973 | 1081 972
Domaéci pfihlasovatelé 586 641 716 712 789 868 783 867 984 910
Zahranicni pfihlasovatelé 244 195 192 142 92 114 97 106 97 62
o o 2T | o 0| wo| w| @ w| | | | w

Udélené patenty narodni cestou a evropskeé patenty (EP)
validované v Ceské republice

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Udélené patenty narodni cestou 1551 (1324|1203 [ 1280 | 1293 911 687 | 670| 613 | 688
z toho domacim pfihlasovatelim 349 264 | 227 | 239 376 | 279 325 | 401 408 | 471
z toho zahrani¢nim pfihlasovateldm | 1202 [ 1060 | 976 | 1 041 917 632| 362 269| 205 217
Udélené EP validované pro CR 753 (1993 | 2741 | 3513 | 3412 ( 3697 | 4348 | 4660 | 4603 | 4 548
Celkem 2304|3317 | 3944 (4793 | 4705|4608 | 5035 | 5330 | 5216 | 5236




Pro nékterd technicka feSeni, napfi-
klad feSeni menSiho ekonomického vy-
znamu ¢i kratkodobého vyuziti, je rychlejsi
a méné nakladnou cestou ochrany, opro-
ti patentu, ochrana uzitnym vzorem. V roce
2014 bylo podano 1 493 pfihlasek uzitnych
vzory, z toho témérF 97 % domacimi pfihlaso-
vateli. Nejvice pfihlasek bylo z obor( stavby,
doprava a skladovani, méfeni a optika. Moz-
nosti ziskat uzitny vzor pro své technickeé fe-
Seni vyuzilo 52 zahrani¢nich pfihlaSovateld,
predevsim ze Slovenska.

Utad pramyslového vlastnictvi zapsal
v roce 2014 do rejstiiku témér 1 400 uzitnych
vzorl. Celkovy pocet zapsanych uZzitnych
vzoru platnych na tzemi Ceské republiky ke
konci roku 2014 €inil 8 611 vzord.

Na nova feSeni vzhledu vyrobku, vysled-
ky tvuréi ¢innosti v oblasti primyslového de-
signu, poskytuje Ufad pramyslového vlast-
nictvi ochranu zapisem primyslového vzoru.
V roce 2014 byly podany 333 piihlasky pru-
myslovych vzord. Vyjadfeno poctem vzoru
obsazenych v prihlaskach, byly v Ceské re-
publice pfihlaseny k zapisu 1 164 primyslové
vzory. Podané zadosti vétSinou pochazeji od
domacich pfihlasovatell.

V roce 2014 bylo do rejstfiku primyslo-
vych vzor( provedeno 419 zapisu, které ob-
sahovaly 1 424 vzory. Z toho bylo 389 za-
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pist ve prospéch domacich pfihlasovatell
a 30 zapist ve prospéch prihlasovatell za-
hraniénich. Rizeni bylo negativné ukon&eno
u 100 prihlasek. V Ceské republice bylo ke
konci roku 2014 v Géinnosti 3 451 zapist do
narodniho rejstfiku. Kazdy z nich obsahuje
v pruméru 3,3 prlimyslovych vzor(.

Sirsi teritorialni ochranu poskytuje pra-
myslovy vzor SpoleCenstvi. Zapisem do
rejstfiku, ktery vede Ufad pro harmoni-
zaci ve vnitfnim trhu (OHIM), ziska vlast-
nik vzoru ochranu pro celé uzemi Evrop-
ské unie. Od roku 2008, pristoupenim
Evropské unie k Zenevskému aktu Haag-
ské dohody o mezinarodnim pfihlasovani
primyslovych vzord a modell, maji ¢eSsti
pfihlaSovatelé moznost vyuzivat také ten-
to mezinarodni systém ochrany pramyslo-
vych vzoru. Systém spravuje Mezinarodni
urad Svétové organizace duSevniho vlast-
nictvi (WIPO).

Utadu pro harmonizaci ve vnitfnim trhu
(OHIM) bylo v roce 2014 podano 23 646 pfi-
hlaSek pramyslovych vzord Spolecenstvi.
Kazda pfihlaska v praméru obsahovala
3,7 vzort. Ceskymi subjekty bylo pfihlageno
732 vzoru Spolecenstvi. Od vzniku systému
registrace primyslovych vzor( Spole¢enstvi
do konce roku 2014 bylo v OHIM zapsano
a zvefejnéno témér 810 tisic vzora.

Prihlasky uzitnych vzoru

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Prihlasky celkem 1185|1082 (1125|1183 | 1382 [ 1608 | 1646 | 1857 [ 1731 [ 1493
Domaci prihlasovatelé 110511000 [ 1053 [ 1107 | 1325 | 1542 | 1584 | 1793 | 1661 | 1441
Zahranic¢ni pfihlaSovatelé 80 82 72 76 57 66 62 64 70 52

Zapsané uzitné vzory

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 [ 2010 | 2011 [ 2012 | 2013 | 2014
Zapsané uzitné vzory celkem 1085|1021 {1059 | 1046 | 1178 [ 1194 | 1545 | 1069 [ 1552 | 1388
Domacim pfihlaSovatelim 1019 938 990 980 | 1127 [ 1137 [ 1473 | 1564 | 1495 | 1332
Zahrani¢nim prihlasovatelim 66 83 69 66 51 57 72 45 57 56
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Mezinarodni ufad WIPO provedl v roce
2014 do rejstfiku Haagského systému pro
mezinarodni zapis pramyslovych vzoru cel-
kem 2 703 zapisy pfedstavujici 13 504 vzo-
ra. Z tohoto poctu byla ochrana pro Uzemi
Evropské unie pozadovana v 2 049 zapi-
sech, které obsahovaly celkem 10 791 vzo-
ra. Ve prospéch vlastnik( z Evropské unie
bylo provedeno 949 zapisu o celkovém po-
¢tu 4 567 pramyslovych vzord.

Tradi¢nim prostfedkem ochrany prav na
oznaceni jsou ochranné znamky. V roce
2014 Urad priimyslového viastnictvi pijal
celkem 8 270 narodnich pfihlaSek ochran-
nych znamek, z nichz 7 643 bylo od Ces-
kych a 627 od zahrani¢nich pfihlaSovate-
la. V témze roce Ufad zapsal do rejstiiku
8 067 narodnich ochrannych znamek, z nichz
7 416 bylo zapsano tuzemskym a 651 zahra-
niénim subjektim. Sou¢asné bylo v tomto roce
vydano 561 negativnich spravnich rozhodnu-
ti v Fizeni o zapisu narodnich ochrannych zna-
mek. Primérnadobafizeni od podani ke zverej-
néni pfihlasky narodni ochranné znamky Cinila
6,2 mésice, primérna doba Fizeni od podani
k zapisu pfihlasky ochranné znamky dosaho-
vala 10,6 mésice.

V oblasti mezinarodnich ochrannych zna-
mek bylo za rok 2014 Ufadem pfijato 319 Za-
dosti o mezinarodni zapis ochrannych zna-
mek do zahrani&i. Zarover bylo pro Ceskou
republiku cestou mezinarodniho zapisu vy-
znac¢eno 1 838 mezinarodnich ochrannych
znamek. Ochrana byla v roce 2014 v Ces-
ké republice pfiznana u 2 060 mezinarodnich
ochrannych znamek.

Na konci roku 2014 bylo v Ceské repub-
lice platnych celkem 1 180 308 ochrannych
znamek, z nichz tradiCné nejvétsi podil,
tj. 851 860 (72,2 %), pfedstavovaly ochran-
né znamky Spolecenstvi.

V prubéhu roku 2014 byly do praxe za-
vedeny prvni vysledky konvergenc&nich pro-
gramu organizovanych OHIM, jejichz cilem
je harmonizace rozhodovaci praxe v oblas-
ti ochrannych znamek v Evropské unii. Jde
zejména o zmeény v postupu pfi zatfidovani
vyrobku a sluzeb pro Ucely zapisu ochran-
nych znamek z hlediska posuzovani urci-
tosti a pfesnosti pouzitych vyraz(, aktivni
Uc¢ast narodnich ufadu pfi tvorbé a spra-
vé spole¢né databaze vyrobk( a sluzeb
TM Class, posuzovani rozsahu ochrany Cer-
nobilych ochrannych znamek a posuzova-

Narodni pfrihlasky pramyslovych vzort

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 [ 2010 | 2011 [ 2012 | 2013 | 2014
Prihlasky celkem 916 387 354 305 | 429 457 392 431 441 333
Domaci prihlasovatelé 881 358 306 288 406 443 378 417 420 325
Zahranic¢ni pfihlaSovatelé 35 29 48 17 23 14 14 14 21 8
Pocet vzoru v prihlaskach 192611251 (1105 (1045|1215 1460 | 1238 ( 1183 | 1309 | 1 164

Zapsané prumyslové vzory

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Pocet zapist celkem 679 576 279 348 312 259 238 239 382 419
Doméacim prihlaSovateltim 584 538 258 304 297 244 232 236 368 389
Zahrani¢nim pfihlasovatelim 95 38 21 44 15 15 6 3 14 30
Pocet vzoru v nich obsazenych 1872|1507 [ 9181083 953 | 786 | 826 | 67111331424




ni relativnich dlivodu pro zamitnuti ochran-
nych znamek.

Ochrana nazvam, které identifikuji pro-
dukt pochazejici z urcitého Uuzemi, jehoz ja-
kost nebo vlastnosti maji souvislost s danym
zemépisnym prostiedim, s jeho pfirodnimi
a lidskymi Ciniteli, je zajiStovana prostfednic-
tvim oznaceni plivodu a zemépisného ozna-
Ceni. V roce 2014 byla zvefejnéna zadost
0 zménu specifikace zemépisného oznace-
ni ,Karlovarsky suchar®. Evropské Komisi
byla pfedana technicka dokumentace k ze-
mépisnému oznaceni ,Karlovarska horka“.
Na narodni urovni pokracuje fizeni o zapi-
su zemépisného oznaceni ,Vizovicka slivo-
vice®.

Ugelem spornych Fizeni vedenych v ram-
ci kompetence Ufadu pramyslového vlast-
nictvi je nepfipustit zasah do soukromych
prav opravnénych osob, zabranit pfiznani
ochrany predmétim nespliujicim zakonné
pozadavky, pfipadné zménit takovy stav, po-
kud k nému doslo. V roce 2014 bylo podano
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10 navrhd na zruSeni patentu a 2 zadosti
o urceni. Bylo podano 20 navrhd na vymaz
uzitného vzoru a 3 navrhy na vymaz prlimys-
lového vzoru.

V oblasti ochrannych znamek bylo v roce
2014 ve vécech pfipominek a namitek pro-
ti zapisu pfihlasovanych oznaceni do rejstFi-
ku ochrannych znamek, navrht na prohlase-
ni ochranné znamky za neplatnou a navrh(
na zru$eni ochranné znamky u Ufadu zaha-
jeno 887 fizeni. Vyfizeno bylo ve sledova-
ném obdobi celkem 858 pfipadu.

Ufad obdrzel 509 namitek proti zapi-
su narodnich ochrannych znamek a 43 na-
mitek proti pfiznani ochrany mezinarodni
ochranné znamce na tuzemi Ceské repub-
liky. V prvnim stupni fizeni bylo ukon¢eno
celkem 515 pripadl. Nej¢astéji uplatrio-
vanymi divody podani namitek byla pra-
va ze starSi ochranné znamky, nezapsané-
ho oznaceni uzivaného v obchodnim styku
a absence dobré viry pfi podani pfihlas-
Ky.

Prihlasky ochrannych znamek

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 [ 2010 | 2011 | 2012 [ 2013 | 2014
Prihlagky celkem 16239 | 15607 | 14715 | 13116 | 11138 | 11039 | 11316 | 11174 | 11360 | 9630
Narodni prihlagky celkem 10252 | 10537 | 10162 | 9083 | 7892 | 8444 | 8870 | 8876 | 8975 | 8270

z toho doméci prihlagovatelé 9279 | 9553 | 9156 | 8267 | 7234 | 7793 | 8091 | 8205 | 8302 | 7643
z toho zahranic¢ni pfihlaSovatelé 973 984 | 1006 816 658 651 779 671 673 627
Mezinarodni ochranné znamky | gaq; | 5160 | 4553 | 4033 | 3246 | 2505 | 2446 | 2208 | 2385 | 1838
s vyznacenim Ceské republiky
Zapsané ochranné znamky
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Nérodni ochranné znamky 9013 [ 8858 | 8211 | 7806 | 7019 | 6288 | 6324 | 6648 | 6227 | 8067
Z toho domécim pihlagovatelim | 7979 | 7931 | 7316 | 6975 [ 6219 | 5671 | 5758 | 6053 | 5697 | 7416
z toho zahraniénim pfihlaSovatelim | 1 034 927 895 831 800 617 566 595 530 651
Mezinarodni ochranné znamky 6990 | 5942 | 4831 | 5130 | 3498 | 2940 | 2341 | 2136 | 2210 | 2060
- priznani ochrany
Celkem 16003 | 14800 | 13042 | 12936 | 10517 | 9228 | 8665 | 8784 | 8437 | 10127
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Bylo podano 147 pfipominek k zapisu pfi-
hlaSovanych narodnich ochrannych znamek
a vyfizeno 117 podani. Na zakladé pfipomi-
nek Ufad prezkoumaval zejména rozliSovaci
zpusobilost pfihlasovanych oznacéeni a sou-
lad jejich zapisu do rejstfiku s pfedpisy narod-
niho a mezinarodniho prava.

Utad v roce 2014 pfijal 116 navrha na zru-
Seni ochranné znamky. V prvnim stupni fize-
ni rozhodl o 130 pfipadech. Ve vétsiné fizeni
bylo posuzovano fadné uzivani ochranné
znamky.

Rizeni o navrhu na prohlaseni neplatnos-
ti bylo zahajeno u 72 ochrannych znamek.
Vydano bylo 96 rozhodnuti. Ve vétSiné po-
dani se navrhovatelé domahali prohlase-
ni ochranné znamky za neplatnou z ddvodu
zasahu do jejich starSich prav, ¢ast poda-
ni poukazovala na zapis ochranné znamky
V rozporu se zakonem.

Ugelem opravného fizeni je pfezkoumat
rozhodnuti vydana Ufadem primyslového
vlastnictvi v prvnim stupni. Nejvice uzivanym
opravnym prostfedkem je rozklad. V roce
2014 bylo podano 320 rozkladl, rozhodnuto
bylo 340 pfipadd. Primérna doba fizeni se
zkratila.

Cinnost legislativni a pravni se v roce 2014
soustfedila na plnéni Ukoll ve spravni agen-
dé, zejména v oblasti spravniho soudnictvi.
Utad zpracoval a predal Méstskému soudu
v Praze celkem 53 vyjadfeni k zalobam. Vyja-
dfil se k 11 kasa¢nim stiznostem proti rozhod-
nutim Méstského soudu v Praze a sam podal
2 kasacni stiznosti k NejvyS§Simu spravnimu
soudu Ceské republiky. V 1 pfipadé se Urad
vyjadfoval k Ustavni stiznosti.

V souvislosti s nabytim ucinnosti nového
obcanského zakoniku byly revidovany Meto-
dické pokyny pro fizeni pfed Utadem primys-
lového vlastnictvi. Pokyny budou zvefejnény
prostfednictvim webovych stranek.

Cetné povinnosti Utad plnil v oblasti me-
zinarodni.

V bfeznu 2013 Komise EU predstavila
¢lenskym statam EU dva dokumenty — navrh

nafizeni Evropského parlamentu a Rady do-
pliujici nafizeni Rady €. 207/2009 o ochran-
nych znamkach Spolecenstvi a navrh nove-
ly smérnice Evropského parlamentu a Rady,
kterou se sblizuji pravni predpisy ¢lenskych
statd o ochrannych znamkach. Oba doku-
menty, resp. jejich kompromisni verze, byly
v pribéhu roku 2014 diskutovany na jedna-
nich Pracovni skupiny Rady EU pro duSev-
ni vlastnictvi (ochranné znamky). Na kon-
ci roku 2014 zahdgjilo italské predsednictvi
v této véci trialog s Komisi EU a Evropskym
parlamentem. Ukonceni jednani se oCekava
za lotySského pfedsednictvi v prvnim polole-
ti roku 2015.

V prabéhu roku 2014 pokraCovaly pfFi-
pravné prace nezbytné pro implementaci
systému jednotné patentové ochrany vcet-
né Jednotného patentového soudu (UPC).
Cely patentovy bali¢ek, tedy Dohoda UPC
a obé dfive pfijata nafizeni tykajici se ev-
ropského patentu s jednotnym ucinkem,
bude G¢€inny v zavislosti na vyvoji ratifikac-
niho procesu a ucinnosti Dohody UPC. Pod-
minkou jeji ucinnosti je ratifikace v alespon
13 statech, mezi nimiz musi byt Némecko,
Francie a Velka Britanie. Do konce roku 2014
dohodu ratifikovalo 6 ¢lenskych stati EU
(Belgie, Dansko, Francie, Malta, Rakousko
a Svédsko).

Utrad priimyslového vlastnictvi pokrado-
val ve spolupraci s Ufadem pro harmoniza-
ci ve vnitfnim trhu (OHIM), organem EU pro
ochranné znamky a primyslové vzory Spo-
leCenstvi. Vedle ucasti v fidicich organech
OHIM — Spravni rady a Rozpoctového vybo-
ru Ufad se podili na fadé mnohostrannych
projektd organizovanych v ramci Evropské
sité¢ ochrannych znamek a prumyslovych
vzort (ETMDN), zaméfenych predevs§im na
sblizovani znamkové a vzorové praxe narod-
nich ufadd a OHIM a na provoz a zdokona-
lovani znamkovych a vzorovych databazi.
Dvoustranna spoluprace s OHIM se soustie-
duje na zlepSovani kvality poskytovanych in-
formacnich a dalSich sluzeb, zvySovani po-
védomi vefejnosti o vyznamu a spravném



vyuzivani pravni ochrany ochrannych zna-
mek a vzoru v EU zejména formou $koleni
a seminara.

Vysledky  konvergenénich ~ program
ETMDN dosazené v roce 2014 byly zverej-
nény formou 5 spoleénych prohlaseni. Slo
0 spolec¢na prohlaseni o uplathovani rozsud-
ku ve véci ,IP Translator®, o spole¢né praxi
tykajici se obecnych oznaceni ze zahlavi tfid
Niceského tfidéni, pfijatelnosti vyraz( pro tfi-
déni, rozsahu ochrany Cernobilych ochran-
nych znamek a relativnich ddivodu pro zamit-
nuti — pravdépodobnost zamény. Prohlaseni
jsou v Ceském jazyce zvefejnéna na webo-
vych strankach Uradu.

Urad se podili na projektu TMview, jehoz
cilem je poskytovat uzivatelim zdarma pfi-
stup k informacim o ochrannych znamkach
platnych na uzemi EU prostfednictvim jednot-
ného reSersniho rozhrani. Vedle OHIM, WIPO
a Clenskych statu EU se projektu v souasné
dobé ucastni Island, Korea, Maroko, Mexiko,
Norsko, Rusko, Tunisko, Turecko, USA. Ke
konci roku 2014 databaze obsahovala téemér
25 miliond ochrannych znamek. Zprovozné-
na byla také databaze TMview ASEAN ob-
sahujici ochranné znamky zemi ze Sdruzeni
narodu jihovychodni Asie.

Utad je zapojen do projektu Designview,
ktery se zaméfuje na vytvoreni jednotného
spole¢ného informacéniho zdroje o zapsanych
prumyslovych vzorech. Prostfednictvim spo-
le€ného rozhrani, jediného dotazu a v jednot-
ném formatu zpfistupfiuje v soucasné dobé
informace o pramyslovych vzorech Spole-
&enstvi a vzorech z 22 statd EU véetné Ces-
ké republiky, data Koreje, Maroka, Mexika,
Norska a Ruska. Databaze obsahuje takika
3,7 miliond pramyslovych vzora.

Ceska republika je prostfednictvim Ufadu
zapojena do systému narodnich reSersi na
shodu a zaménitelnost pfihlasek ochrannych
znamek Spolecenstvi se starSimi znamkami
platnymi na izemi CR. V roce 2014 bylo zpra-
covano 780 resSersi.

Urad pramyslového vlastnictvi se b&hem
roku 2014 aktivné zapojoval do &innosti or-
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ganu Evropské patentové organizace (EPO),
zejména Spravni rady a jejich vyborl a pra-
covnich skupin. Pfedseda Ufadu fidil Vybor
pro technickou a provozni podporu (TOSC)
a ucastnil se jednani Predstavenstva Sprav-
ni rady.

Evropskému patentovému ufadu (EPU)
se dafilo dale rozvijet zavedené Kooperativ-
ni patentové tfidéni (CPC). EPU ziskal certifi-
kat ISO 9001 pro patentové Fizeni. Byla dale
sledovana realizace planu reforem v oblasti
lidskych zdrojli, ktera se dotkla otazky kari-
érniho fadu a zastupovani zaméstnancua, vy-
stavba, respektive renovace, budov v Haagu,
Vidni a Berling, rozvoj spoluprace se ¢lensky-
mi a neClenskymi staty.

Pocinaje lednem 2014 byl zahajen pilot-
ni program pro zrychlené patentové fizeni na
zakladé sdileni vysledkU patentového prizku-
mu (PPH), ktery nahradi dosavadni bilateralni
dohody PPH uzavfené EPU, coz umozni ev-
ropskym pfihlasovatelim vstoupit do zrychle-
ného Fizeni v nejvétsich patentovych uradech
svéta sdruzenych ve skupiné IP5 na zakla-
dé& vysledki prace EPU. PPH zadosti budou
moci byt zaloZeny jak na prizkumu pfihlasek
podanych v ramci systému PCT, tak na pru-
zkumech provedenych narodnimi patentovy-
mi Ufady.

V prab&hu roku 2014 se Urad pFipojil,
spolu s ufady Spanélska a Svycarska, k Pro-
jektu vyuzivani vysledkl priazkumové prace
ostatnich patentovych ufadl ¢lenskych statu
EPO, v fizeni pfed Evropskym patentovym
uradem.

Evropsky patentovy ufad poskytuje zdar-
ma sluzbu strojového prekladu patentovych
dokumentt (,Patent Translate®) jiz do vSech
28 ufednich jazykd clenskych statd EPO.
Vyvoj pfekladaCe dale probiha. Kvalita pre-
kladl do ¢eského jazyka je dosud nedosta-
te€na.

Urad priimyslového vlastnictvi pokrago-
val v pInéni zavazkl vyplyvajicich z Clenstvi
Ceské republiky ve Svétové organizace du-
Sevniho vlastnictvi a z mnohostrannych me-
zinarodnich smluy, jichZ je CR smluvni stra-
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nou, a které jsou spravovany touto mezina-
rodni organizaci.

V kvétnu 2014, na 53. zasedani shromaz-
déni ¢lenskych statd WIPO, byl Francis Gur-
ry, zvolen generalnim feditelem WIPO na dru-
hé Sestileté obdobi.

V zaFi 2014 se zastupci Uradu Uéastni-
li 54. zasedani shromazdéni clenskych sta-
td WIPO. Na tomto zasedani, jakoz i po cely
rok 2014, plnila Ceska republika roli koordina-
tora Regionalni skupiny stat( stfedni Evropy
a baltickych zemi (CEBS). Shromazdéni Unie
PCT pfijalo zmény provadécich pravidel PCT,
pravidla 49ter, 76 a 90 provadéciho predpisu
PCT, vC€etné sazebniku poplatku, které vstou-
pi v platnost 1. Cervence 2015, Shromazdé-
ni Haagské unie pfijalo zmény Spole¢ného
provadéciho fadu k Haagské dohodé z roku
1960 a Zenevskému aktu z roku 1999 tyka-
jici se pravidla 18(4), pravidla 18bis (1) a (2)
a Sazebniku poplatkd s uc€innosti od 1. ledna
2015 a Shromazdéni Madridské unie pfijalo
pravidlo 5bis a zmény pravidel 20bis, 27, 30
a 31 Spole¢ného fadu k Madridské dohodé
a Protokolu k Madridské dohodg, jakoz i zmé-
ny sazebniku poplatkd s datem vstupu v plat-
nost od 1. ledna 2015. Clenské staty schvalily
jmenovani novych naméstkld a asistentl ge-
neralniho feditele WIPO.

V &ervnu 2014 byl Ufad pramyslového
vlastnictvi organizatorem pravidelného se-
tkani Visegradské skupiny na urovni pfedse-
dl ufadd priimyslového viastnictvi. Ugastnici
se informovali o vyvoji v oblasti ochrany pru-
myslovych prav, zménach v pfislusné legisla-
tivé a zavadéni novych sluzeb pro vefejnost.
Probéhla vyména nazorl k aktualnimu vyvo-
ji v Evropské unii zejména v souvislosti s na-
fizenimi o patentu s jednotnym ucinkem, se
Smiouvou o jednotném patentovém soudu
a zménou smérnice a narizeni o ochrannych
znamkach EU. Diskuse se vedla o spolupra-
ci s OHIM, EPO a WIPO a k otazce zfizeni
Visegradského patentového institutu.

V pribéhu roku se uskute¢nilo v Pra-
ze nékolik vyznamnych bilateralnich jedna-
ni se zastupci narodnich Gfadd pramyslo-
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vého vlastnictvi. Jednani s delegaci Védec-
ko-technologického centra Dalianu (CLR)
vyustilo v pozvani zastupce Ufadu k ucasti
na 9. Mezinarodnim veletrhu patent v Dali-
anu. V zafi se uskutecnilo dvoustranné jed-
nani s delegaci Statniho Ufadu duSevniho
vlastnictvi CLR, vedenou mistopfedsedou
Ufadu, o zahajeni dvoustranné spolupra-
ce. Urad usporadal seminaf pro 60 studentt
raznych ¢inskych univerzit, ktefi se ucastni-
li Letni Skoly pro zahrani¢ni studenty Karlovy
univerzity v Praze.

Pro delegaci Ufadu dusevniho vlastnictvi
Cerné Hory byl uspofadan seminaf o ochra-
né duSevniho vlastnictvi, zaméfeny zejména
na otazky vyuziti vypocetni techniky pfi ufed-
nim fizeni. Pro Narodni centrum duSevni-
ho vlastnictvi Gruzie byla organizovana staz,
zameéfena na otazky vladni politiky podpory
vyvoje, vyzkumu a inovaci, mezinarodni spo-
lupraci v této oblasti, Cinnost védecko-techno-
logickych parku, vyuku ochrany prav duSev-
niho vlastnictvi a praci Zemédélske a potravi-
nafské inspekce CR.

Vlada Ceské republiky pfijala fadu strate-
gickych a koncepénich dokumentl k podpore
hospodarského riistu a zaméstnanosti. Uko-
ly formulované ve Strategii mezinarodni kon-
kurenceschopnosti Ceské republiky, Narod-
ni inovacni strategii 2012—2020, v Narodnim
programu reforem Ceské republiky, Narodni
vyzkumné a inovacni strategii pro inteligent-
ni specializaci, plni rovnéz Ufad priimyslo-
vého vlastnictvi. Mottem veSkerych aktivit je
docilit stav, kdy optimalni vyuzivani vSech
podstatnych prvkl systému ochrany du$ev-
niho vlastnictvi bude trvalou soucasti kazdo-
denniho vyzkumného, vyvojového a podnika-
telského Zivota.

Ke zvyseni povédomi o dusevnim vlast-
nictvi bylo v roce 2014 vyuzito historické pfi-
lezitosti - 95. vyroCi zaloZeni Patentového
Ufadu v Praze. V zafi 2014 usporadal Urad
ve spolupraci se Svétovou organizaci dusSev-
niho vlastnictvi, Evropskym patentovym ura-
dem a Ufadem pro harmonizaci ve vnitinim
trhu v Praze mezinarodni konferenci ,,Ochra-



na primyslového vlastnictvi v Evropé*“. Zasti-
tu konferenci udélil prezident Ceské republi-
ky Milo§ Zeman. Na konferenci se registro-
valo vice neZ 360 ugastnik(i z Ceské repub-
liky i ze zahranic¢i. Jednani zahdjili misto-
pfedseda vlady pro védu, vyzkum a inovace
Pavel Bélobradek, ministr pramyslu a ob-
chodu Jan Mladek, predsedkyné Technolo-
gické agentury CR Rut Bizkovéa a predseda
Komory patentovych zastupcti CR Frantisek
Kania. K otazkam globalniho vyvoje v ob-
lasti duSevniho vlastnictvi, evropské situaci
v oblasti ochrannych znamek a prosazova-
ni prav z dusevniho vlastnictvi, k nejnovéjsi-
mu vyvoji evropského patentového systému
vCetné vzdélavani a pripravy patentovych
soudcd, k roli patentovych zastupcu v Evro-
pé vystoupili generalni feditel WIPO Fran-
cis Gurry, prezident EPU Benoit Battistelli,
prezident OHIM Anténio Campinos, byva-
ly prezident Japonského patentového ufadu
Hideo Hato, prezident Institutu profesional-
nich zastupct pfed EPU Antonius Tangena,
feditel Evropského stfediska pro sledovani
porusovani prav dusSevniho vlastnictvi Paul
Maier a predseda Ufadu dusevniho vlast-
nictvi Madarska Miklés Bendzsel. Ugastnici
se shodli, ze mira inovativnosti a schopnos-
ti vyuzivat systém ochrany duSevniho vlast-
nictvi vyrazné ovliviiuje konkurenceschop-
nost, tvorbu novych pracovnich mist i vysi
HDP. Agkoli ma Evropa véetné Ceské re-
publiky schopnost UspésSné generovat nova
technicka feSeni, pretrvava problém ucinné-
ji vyuzivat vysledky vyzkumu a vyvoje, mé-
nit je v obchodni produkty. Aktivni vyuziva-
ni vSech komponent systému ochrany du-
Sevniho vlastnictvi neni snadné, o to vic je
dllezité vzdélani, zaclenéni otazek ochrany
a vyuziti duSevniho vlastnictvi do edukacni-
ho ramce. Soubézné s Konferenci se konala
vystava napadl a inovativnich feSeni zaku
ze zakladnich 8kol Liberec a Solnice. Vy-
sledky technické prace pfedstavili studenti
a profesofi JihoCeské univerzity, Vysoké
Skoly chemicko-technologické v Praze, Vy-
soké Skoly bariské — Technické univerzity
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Ostrava a Ceského vysokého uéeni technic-
kého v Praze. Konferenci zpestfilo vystou-
peni Uzasného divadla fyziky, fyzikalni show
»Inspiruj se!“ pfedvedla moznost vidét zvuk
a poslechnout si svétlo.

V prib&hu roku 2014 se Ufad formou
pravidelné poradanych odbornych semina-
f a Skoleni vénoval zlepSovani orientace
v pFislusnych pravnich pfedpisech, v pra-
myslové pravnich strategiich a postupech,
vedl k vyuzivani technickych informaci obsa-
Zenych v patentech, k vytvareni pfiznivého
prostfedi pro technickou tviréi c&innost.
Zvlastni pozornost pfitom vénoval podnika-
teldm, védeckym a vyvojovym pracovnikam,
pedagogim a mladé generaci.

Utad navazal a prohlubuje spolupraci
s podnikatelskymi inkubatory, inovacnimi
centry, védecko-technickymi parky, centry
pro transfer technologii a dalSimi obdobny-
mi subjekty. Mezi roky 2012 az 2014 uzavfel
memoranda o spolupraci se 42 z nich. Ufrad
v uplynulém obdobi jednal s Ministerstvem
Skolstvi, mladeze a télovychovy a s ve-
denim vétSiny eskych vysokych Skol a uni-
verzit. PfesvédCoval o nezbytnosti zafaze-
ni alespon zakladnich informaci o systému
prav primyslového vlastnictvi a o zdrojich
nejnovéjSich technickych informaci dostup-
nychv patentovych databazich do studia pre-
devsim technickych, ekonomickych a prav-
nich a pedagogickych obord. Skolam po-
skytl vyukové materialy, kupfikladu publi-
kace Patent Teaching Kit a Intellectual Pro-
perty Course Design Manual. Vedle peda-
gogické dokumentace Ufad nabizi moznost
Skolit ucitele, usporadat pfednasky a dis-
kusni seminafe pro studenty. Nabizi zpra-
covat IP audit, jehoz vystupem by byla do-
poruceni, jak efektivné tvofit, vyuzivat, hod-
notit a chranit nehmotny majetek.

V Cervnu 2014 usporadal Evropsky pa-
tentovy Ufad konferenci RozSifovani IP zna-
losti na univerzitach, na které byl projed-
nan dalSi postup zavadéni vyuky dusevniho
vlastnictvi na vysokych Skolach a univer-
zitach. Na zakladé vysledk( této konferen-
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ce Urad znovu oslovil vedeni éeskych vyso-
kych Skol s nabidkou spoluprace. K pfedani
zkuSenosti s vyukou a vyuzivanim ochrany
prumyslového vlastnictvi bude na jafe 2015
usporadan seminar zastupct vysokych kol
a univerzit a dalSich zainteresovanych insti-
tuci.

Utad pokracdoval v odborné a pedago-
gické spolupraci s Metropolitni univerzi-
tou Praha pfi vyuce bakalarského studijniho
oboru Prumyslové vlastnictvi a magisterské-
ho studijniho oboru Mezinarodni a regionalni
vztahy v prumyslovém vlastnictvi. Pfedseda
Utadu vystoupil na X. konferenci Ceské stu-
dentské unie na Vysoké Skole ekonomické
v Praze. UskuteCnily se exkurze a pfrednas-
Ky pro posluchace Pravnické fakulty Masa-
rykovy univerzity v Brné, Lékarské fakulty
Univerzity Karlovy v Praze, Fakulty bio-
mediciny CVUT v Praze. Ufad se G&astnil
v poroté Regionalniho trzisté napadu pod-
nikatelského inkubatoru Vysoké Skoly ban-
ské v Ostravé. Spole¢né s Jihomoravskym
inovaénim centrem se Ufad stal partne-
rem Masarykovy univerzity v Brné v projek-
tu Ochrana, transfer a uplatnéni vysledku
vyzkumu a vyvoje na narodni a mezinarod-
ni arovni.

Vedle vysokych $kol Utad nepolevil ve
snaze rozSifovat znalosti o prdmyslovych
pravech mezi studenty stfednich Skol a zaky
Skol zakladnich. Ke Svétovému dni duSev-
niho vlastnictvi (26. duben) probéhlo v Ufa-
du pfedstaveni Uzasného Divadla Fyziky -
UDiF spojené s besedou o dusevnim vlast-
nictvi. Program zhlédlo 320 zakda druhého
stupné zakladnich Skol. Koncem Fijna 2014
byla na webovych strankach Ufadu zpro-
voznéna ,Rubrika pro mladé“ v novém gra-
fickém designu, s informacemi o besedach
a exkurzich a s nabidkou volného stazZeni
kviza, vzdélavaciho letaku a komikst s té-
matikou patenty, ochranné znamky a autor-
ské pravo. Rozviji se spoluprace s Narodnim
ustavem pro vzdélavani a jim spravovanym
Metodickym portalem RVP.CZ. V listopadu
2014 byl pro pedagogy zakladnich a stfed-
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nich Skol uspofadan internetovy seminar
o duSevnim vlastnictvi a o0 moznostech za-
Clenéni pfislusnych informaci do vyuky.
Urad priibézné nabizi prednasky, které pfi-
stupnou formou pfiblizi svét pramyslovych
prav, nabizi exkurze do sidla Ufadu s vykla-
dem a ukazkou reSersi v databazich, kurzy
pro ucitele, ktefi zafazuji téma pramyslovych
prav do vyuky.

Utad se podili na projektu ,Hrajeme si
hlavou® popularizujiciho technické obo-
ry a motivujiciho zaky zakladnich Skol ke
vzdélavani se v téchto oborech. Na napa-
dy vzniklé b&hem projektu Urad provedl! re-
SerSe a vydal zakam re$er$ni zpravu. Své
vynalezy zaci pfedstavili i na vystavé vyna-
lezli, ktera doprovazela mezinarodni kon-
ferenci Ochrana primyslového vlastnictvi
v Evropé. Ufad se podilel na vyhodnoceni
nejlepsSich vynalez( a inovaci zaku osmych
a devatych tfid ,Trzisté napadd“ na Vyso-
ké Skole banskeé — Technické univerzité Os-
trava.

Utad navstivili studenti Stfedni primys-
lové Skoly strojnické a Stfedni odborné Sko-
ly profesora Svejcara z Plzné. V Plzni se
konal Seminar pro studenty Stfedni odbor-
né Skoly uzitého uméni a designu, dalsi pro
BezpecCnostné pravni akademii v Malych
Svatonovicich a Mati¢ni gymnazium v Os-
travé.

Témér 200 ucastnikl z fad podnikate-
I, pracovnikll vyzkumu a vyvoje a studen-
td navstivilo sérii seminara k zakladm pro-
blematiky pramyslovych prav a kurzi zamé-
fenym na objasnéni hodnoty technického
know-how zpfistupfiovaného zdarma v pa-
tentovych databazich, Skoleni prace s da-
tabazemi patent(, uzitnych vzor(, pramys-
lovych vzor( a ochrannych znamek. Zajem
zaznamenal seminaf ,Jak si chranit duSevni
vlastnictvi p¥i podnikani v Cin&“.

Béhem roku 2014 se v fadé inovacnich
a technologickych center a firem uskutec¢ni-
ly pfednasky na téma zdroje patentovych in-
formaci a ochrana pramyslovych prav. Ufad
se organizacné a odborné podilel na 8 se-



minafich Ceského svazu vynalezci a zlep-
Sovateld. V ramci souéinnosti s Policii CR
byly zorganizovany 2 seminafe, které se
vénovaly zejména databazim patentovych
a znamkovych informaci. Seminar na ob-
dobné téma byl uréen zaméstnancim Ceské
obchodni inspekce. Ufad &tyfmi seminafi
zahdjil sérii vzdélavacich akci pro regio-
nalni pobocCky agentury Czechinvest. Za-
méstnanci Ufadu pfednaseli na seminafich
organizovanych Ceskou advokatni komo-
rou, Asociaci inovac¢niho podnikani, Aso-
ciaci rozhodcl a prostfednikll ve vécech
pramyslovych prav, Komorou patentovych
zastupcl a vzdélavacimi agenturami. Cel-
kem bylo zaméstnanci Ufadu predneseno
témeér 100 prfednasek.

Urad prostfednictvim svého Institutu pru-
myslovépravni vychovy pokracoval v organi-
zaci dvouletého specializa¢niho studia pru-
myslovych prav. Studium v roce 2014 zavé-
re¢nymi zkouSkami a obhajobou zavérec-
né odborné prace ukoncilo 49 posluchacu.
Ve Skolnim roce 2014/2015 studium zahaji-
lo 31 posluchacu a 44 posluchact pokracu-
je ve studiu druhého ro¢niku. V roce 2014
pokracovalo vydavani dvoumési¢niku ,Pri-
myslové vlastnictvi® a informacnich brozur
a materiald.

Pravidelnou formou prezentace systé-
mu ochrany primyslovych prav je ucast na
vystavach a veletrzich. Ufad primyslového
vlastnictvi se ucastnil 56. mezinarodniho
strojirenského veletrhu v Brné a odbor-
nych vystav Amper 2014 v Brné, For Indu-
stry 2014, Tendence 2014 a Inovace 2014
v Praze. V zahrani¢i se Ufad ugastnil Me-
zinarodniho veletrhu vynalezii v Zenevé
a Mezinarodniho odborného veletrhu vyna-
lezd a inovaci IENA v Norimberku. Sveho za-
stupce Ufad vyslal na Mezinarodni patento-
vy veletrh v Dalianu v Ciné. Pfi v8ech téchto
pfilezitostech byly nabizeny konzultace,
on-line reSersni sluzby, informacni a propa-
gacni materialy.

Mezi nastroje zlepSovani povédomi
o problematice prdmyslovych prav patfi kva-
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litni informacni sluzby umoznujici ziskat
konkrétni odpovédi na dotazy ve vécech pra-
myslovépravni ochrany a vyhledavani a vyu-
zivani technickych informaci.

Webové stranky Ufadu primyslového
vlastnictvi www.upv.cz v roce 2014 navsti-
vilo vice nez 516 tisic uzivatell, nej¢etné-
ji z Ceské republiky, Slovenska, Némec-
ka, Spojenych statli, Velké Britanie, Spa-
nélska, Francie, Polska, Indie a Rakouska.
Z celkového poctu navstév bylo 190 tisic uni-
katnich pristupl. Nejcastéji navstévovanou
Casti byla reSers$ni databaze ochrannych
znamek.

Na e-mailové adresy helpdesk@upv.cz
a posta@upv.cz se v roce 2014 obratilo cel-
kem 1 523 tazatel. VétSina dotazu se tykala
moznosti ziskani primyslovépravni ochrany,
rozdild mezi jednotlivymi pfredméty primys-
lovépravni ochrany ¢&i spravnich poplatkd.
Byl projeven zajem o pomoc pfi praci s data-
bazemi, dotazy byly k informaé&nimu obsahu
webovych stranek Ufadu.

Urad v roce 2014 rozvijel svoji prezentaci
na socialni siti Facebook. Vedle pozvanek na
kurzy a seminare a fotodokumentace z usku-
teCnénych akci, zde byly publikovany méné
formalni pfispévky, napfiklad odkazy na zaji-
mava technicka feseni a aktuality z oboru du-
Sevniho vlastnictvi. Nejvice zaujaly pfispévky
o neobvyklych vynalezech pro horké letni dny
a o patentovych trollech. BEhem roku 2014
oznasgilo profil Uradu symbolem ,to se mi libi“
celkem 247 uzivateld.

Do sbirek Ufadu byly doplfiovany doku-
menty na elektronickych nosicich ze 7 sta-
td a 2 mezinarodnich organizaci. Dokumen-
ty ostatnich statu jsou pristupné na webovych
strankach pfisludnych zahranicnich paten-
tovych Ufadd nebo prostiednictvim databa-
ze Espacenet budované Evropskym patento-
vym uUfadem, databaze Patentscope Svétové
organizace dusevniho vlastnictvi a databa-
zi vytvafenych Ufadem pro harmonizaci ve
vnitfnim trhu.

Ani snadna dostupnost informaci na inter-
netu nepfipravuje o navstévniky uredni infor-
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macni stfedisko a studovnu. Zde poskytova-
né sluzby jsou uzivateli nadale vyhledavany
a ocenovany pro vysokou profesionalitu za-
méstnancu a osobni pfistup. V roce 2014 na-
vstivilo studovnu 1 757 navstévnikd, infor-
macni stfedisko vyfidilo 10 427 telefonickych
a osobnich dotaz(. Z rlznych informacnich
pramenl bylo pro navstévniky pofizeno té-
méf 12 000 kopii a tisk(l. Na zakladé objedna-
vek bylo uZivatelim postou rozeslano 7 846

patentovych dokumentd. ReSer$ni sluzby
byly poskytovany na vyzadani statnich orga-
nd, soudd, policie, exekutorl a insolvenénich
spravcu.

Ufad primyslového vlastnictvi je z hle-
diska financovani jednou z kapitol statniho
rozpodtu. Celkové pfijmy Ufadu dlouhodobé&
prevysSuji jeho vydaje. V roce 2014 pfijmy do-
sahly ¢astky K& 268,3 mil. Celkové vydaje
Ufadu v roce 2014 Cinily K& 164,3 mil.

Zavérem mi dovolte podékovat véem, bez jejichz pomoci bychom ukoly zvladali jen
obtizné: ministerstvum, dal§im organum Eeské statni spravy a statnim institucim. Podéko-
vani za pomoc a podporu patfi Svétové organizaci dusevniho vlastnictvi, Evropské komisi,
Evropskému patentovému Gfadu, Ufadu pro harmonizaci ve vnitfnim trhu a zahraniénim
narodnim a regionalnim Graddim pramyslového vlastnictvi. Za cennou spolupraci dékuji pred-
stavitelim vysokych $kol a univerzit, managementu inovativnich podnikt, pfihlasovatelim,
klientum, patentovym zastupclim, advokatum a vSem vynalézavym, tviréim lidem. Dékuji téz
spolupracovnikim za jejich odpovédny pfistup k praci a snahu o udrzeni dobrého jména Ura-
du pramyslového vlastnictvi.

PIk. Mgr. Ing. Markéta KRCMAROVA*

ZMENA NARODNi PRAVNI UPRAVY PRO
VYMAHANI PRAV DUSEVNIHO VLASTNICTVIi
CELNiMI ORGANY

Pied rokem jsem ¢tenare tohoto €asopisu seznamila s novou unijni legislativou
z oblasti vymahani prav dusevniho vlastnictvi celnimi organy — nafizenim Evrop-
ského parlamentu a Rady (EU) €. 608/2013 o vymahani prav dusevniho vlastnictvi
celnimi organy a o zruSeni nafizeni Rady (ES) €. 1383/2003 (dale jen ,nafizeni®),
ktera vstoupila v i€innost dnem 1. 1. 2014.

Nyni bych na tomto misté rada informovala o dal$i vyznamné legislativni zméné
v predmétné oblasti, ktera nastala s prichodem roku 2015.

Dnem 1. 1. 2015 vstoupil v U€innost bali¢ek
narodnich pfedpist z oblasti vymahani prav du-
Sevniho vlastnictvi celnimi organy. Jedna se o: 2

1. zakon €. 355/2014 Sb., o pUsobnosti orga-
nd Celni spravy Ceské republiky v souvis-

losti s vymahanim prav dusevniho vlast-
nictvi (dale jen ,zakon"),

. zakon ¢&. 356/2014 Sb., kterym se méni
nékteré zakony v souvislosti s pfijetim
zakona o pusobnosti organli Celni spra-

*  Autorka je vedouci oddéleni Ochrany prav dusevniho viastnictvi Generalniho feditelstvi cel.
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vy Ceské republiky v souvislosti s vyma-
hanim prav dusevniho vlastnictvi (dale jen
»,Zmeénovy zakon®), a

3. vyhlasku €. 358/2014 Sb., k provedeni né-
kterych ustanoveni zakona o pusobnos-
ti organt Celni spravy Ceské republiky
v souvislosti s vymahanim prav duSevni-
ho vlastnictvi (dale jen ,vyhlaska®).

Zakon jednak reprezentuje adaptacni
predpis k nafizeni pro zbozi podléhajici cel-
nimu dohledu (ij. v pfipadé zbozi, které nema
celni status zbozi Spole€enstvi, resp. Evrop-
ské unie, napt. nebylo propusténo do volného
obéhu na Uzemi EU), ale zaroven zakotvuje
i pusobnost organa celni spravy pfi vymaha-
ni prav dusevniho vlastnictvi na vnitrostatnim
trhu CR v pFipadech, kdy se nejedna o zbozi
pod celnim dohledem.

Zménovym zakonem byla ze zakona
o ochrané spotfebitele a z autorského zako-
na vyfata pfislusna kompetenc¢ni ustanoveni
celnich organu.

Vyhla8kou se provadi néktera ustanove-
ni zakona, konkrétné jde o nalezitosti a vzor
zadosti o pfijeti opatfeni na vnitrostatnim trhu,
vyCet skute€nosti umoznuijicich pfijeti opatfeni
na vnitrostatnim trhu, vycet skute¢nosti umoz-
nujicich pfijeti opatfeni na vnitrostatnim trhu
nad ramec konkrétniho zadrzeni zbozi, nalezi-
tosti a vzor zadosti o prodlouzeni Ihuty, ve kte-
ré maiji organy Celni spravy Ceské republiky
pfijmout opatfeni na vnitrostatnim trhu, nalezi-
tosti a vzor zadosti o zménu rozhodnuti pro vni-
trostatni trh, a zpusob a formu vedeni eviden-
ce padélkd pfevedenych na humanitarni ucely.

V ptipadé téchto predpist se jedna viast-
né o nejvétsi narodni legislativni zménu v pro-
sazovani prav dusevniho vlastnictvi celnimi
organy od roku 2006, kdy zménou zakona
0 ochrané spotrebitele a autorského zakona
ziskala ¢eska celni sprava kompetence zasa-
hovat vii¢i zboZi podezrelému z poruseni né-
kterych prav duSevniho vlastnictvi na vnitros-
tatnim trhu CR. Stala se tak jedinym statnim
organem komplexné disponujicim pravomo-
cemi ve vymahani prav dusSevniho vlastnic-
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tvi ve spravnim fizeni, a to bez rozliSeni si-
tuace Ci postaveni, v jakém se podezielé zbo-
zi nachazi. Nova narodni pravni uprava si kla-
de za cil takovéto postaveni Celni spravy CR
zachovat pfi eliminaci problém, se kterymi se
potykala za predchozi pravni upravy, kdy vy-
konavala dozor na Uzemi CR podle zakona
o ochrané spotfebitele. Jde tedy, jinak FeCeno,
o prfechod kompetenci celnich organu z ob-
lasti ochrany spotrebitele na kompetence ob-
dobné tém, kterée jiz méla v celnim fizeni, tj. pfi
dovozu, vyvozu &i tranzitu zbozi ve vztahu
k tzv. tfetim zemim.

Zminim zde nejvyznamnéjsi zmény, které
uvedené pravni predpisy, respektive zakon,
pfinasi. Jak jsem jiz zminila vySe, zakon je
de facto rozdélen na dvé casti - ¢ast vénova-
nou opatfenim pfi celnim dohledu, a ¢ast za-
hrnujici opatreni celnich organud na vnitrostat-
nim trhu CR (jde o geografické pojeti ptisob-
nosti celni spravy). Zakonna Uprava opatfeni
na vnitrostatnim trhu vychazi z obdobnych
principl soucinnosti s drziteli prav dusevniho
vlastnictvi, které se jiz osvédcily pfi aplikaci
unijni pravni upravy, nebot snahou zakono-
darcu bylo pro postup celnich organa konci-
povat systémové konzistentni feseni.

Zakon vyuziva definic pojmU z nafizeni tam,
kde je to vhodné, i pro postup na vnitrostatnim
trhu. Znamena to mimo jiné, Ze na vnitrostat-
nim trhu budou vymahana stejna prava, jaka
jsou predmétem vymahani podle nafizeni. De-
finuje také, co se rozumi nakladanim se zbozim
porusujicim pravo duSevniho vlastnictvi, které
je podle zakona zakazano, a to v€etné vyjim-
Ky pro osobni potiebu fyzické osoby. Nedovo-
lenym jednanim tudiz neni nakup tohoto zbozi
pro vlastni potfebu spotfebitele. Zakon rovnéz
obsahuje, byt jen pro oblast vnitrostatniho trhu,
definici pojmu ,,opatfeni® (minéno je tim zadrze-
ni zbozi), ktera v nafizeni chybi. Obdobné vSak
jako je tomu v nafizeni, zakon vyluCuje ze své
pusobnosti zboZi vyrobené nad ramec mnoz-
stvi ujednaného drZitelem prava duSevniho
vlastnictvi s vyrobcem, a také zbozi, které bylo
vyrobeno se souhlasem drzitele prava dusev-
niho vlastnictvi, jinak fe€eno zbozi ,originalni®.
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Pokud jde o zadrZovani zbozi podezielé-
ho z poruseni prav duSevniho viastnictvi na
vnitrostatnim trhu, pfedpokladem je schvale-
na zadost o pfijeti opatfeni, o niz, stejné jako
je tomu pfi celnim dohledu, rozhoduje Cel-
ni ufad pro Kralovehradecky kraj. Zadrzeni
muze byt také provedeno z moci Ufedni, zde
je v8ak pro dalSi drzeni zbozi celnim ufa-
dem nezbytné, aby drzitel prava nebo jina
podle zakona opravnéna osoba podala do
4 pracovnich dnl od oznameni o zadrzeni
Zadost o pfijeti opatfeni. V pfipadé, Ze dojde
ke zméné nékterych skute€nosti v jiz schva-
lené zadosti o pfijeti opatfeni na vnitrostatnim
trhu, mize drzZitel prava, kterému byla tato za-
dost schvalena, pozadat o zménu puvodniho
rozhodnuti. V nékterych pfipadech, napf. po-
kud dojde ke zméné (daja v rozhodnuti napf.
z davodl vyprSeni platnosti prava dusevniho
vlastnictvi, provede Celni ufad pro Kralove-
hradecky kraj zménu rozhodnuti ex offo pou-
ze na zakladé informace drzitele prava.

Zadrzeni na vnitrostatnim trhu se, tak jako
tomu bylo v pfedchozi pravni Uprave, prove-
de faktickym ukonem, a oznamuje se ustné
osobé, ktera ma zbozi u sebe, a/nebo jiné
opravnéné osobé, napf. které nalezi, ale kte-
ra nema toto zbozi u sebe - v tomto pfipadé
se ji zasila oznameni o zadrzeni nejpozdé;ji
nasledujici pracovni den od provedeni tohoto
ukonu. O zadrzeni sepiSe celni Ufad protokol,
proti némuz Ize podat namitku do 5 pracov-
nich dnu (v pfipadé zbozi podléhajiciho zka-
ze do 3 pracovnich dnl) ode dne jeho ozna-
meni. Stejna lhata plati i pro namitku podanou
proti zadrzeni €i pozastaveni propusténi zbo-
Zi podléhajicimu celnimu dohledu.

Po zadrZeni zbozi na vnitrostatnim trhu
muze drzitel rozhodnuti pro vnitrostatni trh po-
stupovat dvojim zplsobem, a sice do 10 pra-
covnich dna (v pfipadé zbozZi podléhajici-
ho zkaze do 3 pracovnich dnd) od oznameni
zadrzeni podat navrh na zahajeni soudniho
fizeni o ur€eni, zda bylo poruseno pravo du-
Sevniho vlastnictvi, ¢i zazadat o znieni zbo-
Zi ve zjednoduSeném fFizeni, aniz by bylo nut-
né o porusSeni prava rozhodovat. Podminkou
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zni¢eni zbozi timto zplsobem je vSak souhlas
jak drzitele rozhodnuti pro vnitrostatni trh, tak
i osoby, které bylo zbozZi zadrZzeno. Zni€it zbo-
Zi pritom Ize v tomto pfipadé i bez souhlasu
osoby, které bylo zbozi zadrzeno, pokud ta ve
vyse uvedené Ih(té neoznami své stanovisko
ke zni€eni zbozi nebo jde-li o neznamou ne-
reagujici osobu. Souhlas se zni€enim zbozi
v tomto fizeni nelze vzit zpét.

V oblasti celniho dohledu je novinkou odli-
Seni postupu, kdy je zbozi zadrzovano nebo je
pozastaveno jeho propusténi do celniho re-
Zimu. V prvnim pfipadé se pfedpoklada, ze
zbozi bude v dispozici celniho Ufadu typicky
v situacich, kdy nebude podan navrh na pro-
pusténi zbozi. Celni Ufad se zde bude moci
rozhodnout, ze zadrzené zbozi ponecha oso-
bé, jiz bylo zadrzeno, pficemz ji rozhodnu-
tim uloZi povinnost se zadrzenym zboZim ne-
nakladat jinak, nez ze ho bude drzet, pfipad-
né skladovat. V pozastaveni propusténi zbozi
zakon predvida, Ze toto zbozi je osobé pone-
chano s tim, Ze ji zékaz dispozice s vyjimkou
skladovani €i drzeni vyplyva pfimo ze zakona.

Pokud jde o naklady za skladovani a pfe-
pravu zadrzeného zbozi na vnitrostatnim trhu,
tyto nese osoba, které bylo zadrzeno, pouze
neni-li této osoby, naklady hradi drzitel rozhod-
nuti. Naklady za zni¢eni zboZi ve zjednoduse-
ném Fizeni na vnitrostatnim trhu hradi drzitel
rozhodnuti o pfijeti opatfeni.

V pfipadé vsak, Ze se bude jednat o propad-
Ié nebo zabrané zbozi, o kterém bylo pravomoc-
né rozhodnuto, Zze porusuje prava dusevniho
vlastnictvi, hradi naklady se spravou a zni-
¢enim zbozi pachatel spravniho deliktu nebo
osoba, u které bylo zabrané zbozi zadrzeno.

Zakon pamatuje i na situace, kdy na vni-
trostatnim trhu budou splnény zakonné pod-
minky pro vraceni zbozi (nebude zrealizovano
znieni ve zjednoduSeném fFizeni, nebude
podana zaloba k soudu a nelze rozhodnout
0 zabrani zbozZi atd.). V takovém pfipadé bude
existovat moznost predat zbozi k dalSimu Fi-
zeni organu dozoru podle zakona upravujici-
ho ochranu spotiebitele - zpravidla se zfejmé
bude jednat o Ceskou obchodni inspekci.



Podle mého nazoru predstavuje nova
pravni uprava oproti pfedeSlému stavu po-
krok tim spravnym smérem, ale na potvrze-
ni t&chto mych slov si budeme muset pockat
az na praktickou aplikaci. Inspiraci pro no-
vou koncepci celniho prosazovani prav v CR,
ktera by respektovala soukromopravni cha-
rakter prav dusevniho vlastnictvi a organim
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celni spravy umoznovala efektivnéji zasaho-
vat proti jejich poruSovani zejména u zbozi,
které se nachazi na vnitrostatnim trhu, byla
pravni Uprava naSich kolegl ze slovenské
celni spravy. Ta funguje na podobnych princi-
pech jiz delSi dobu a zkuSenosti s jeji aplika-
ci v praxi jsou podle jejich vyjadieni zatim ve-
skrze pozitivni.

EVROPSKE PRAVO

Norsko pristoupilo k Londynské

dohodeée

Norsko pfistoupilo s ucinnosti od 1. led-
na 2015 k Londynské dohodé o interpretaci
¢l. 65 EPC. U evropskych patentt udélenych
po uvedeném datu v anglickém jazyce tak
bude pro validaci v Norsku postacovat pre-
klad narok( do norstiny. U evropskych paten-
td udélenych v némciné ¢i franstiné musi byt
predlozen bud preklad patentového spisu do
angli¢tiny a narokl do norstiny nebo preklad
celého spisu do norstiny.

Nova verze Instrukeci
priuzkumu v EPU

Evropsky patentovy ufad zvefejnil na svych
webovych strankach (http:/www.epo.org) no-
vou verzi ,Guidelines for Examination 2014
ktera nabyla ucinnosti 1. listopadu 2014.
Instrukce je roz¢lenéna do osmi €asti, z nichz
kazda byla aktualizovana, &imz pfispéje
k vétsi pfedvidatelnosti a transparentnosti fi-
zeni pred EPU.

Instrukce jsou v pravidelnych intervalech
aktualizovany tak, aby odrazely vyvoj evrop-

V soucasnosti tak zadny preklad evrop-
ského patentu nevyzaduje jiz 9 ¢lenskych sta-
td EPC (AL, FR, DE, GB, CH/LI, IR, LU, MC).
Pouze preklad narokl do Ufedniho jazyka vy-
Zaduje 12 ¢lenskych statd EPC (CR, DK, Fl,
HR, HU, IS, LT, LV, NL, NO, SE, SI), pokud je
evropsky patent udélen ve zvoleném jazyce
(zpravidla angli&ting). Uplny preklad pak do-
sud vyzaduje zbyvajicich 17 ¢lenskych statu
EPC (napf. CZ, IT, ES, AT).

hd Ve

pro provadeéni

ského patentového prava a praxe. Aktualiza-
ce obvykle zahrnuji pouze zmény nékterych
vét nebo pasazi na jednotlivych stranach, ze-
souladujici ¢asti textu s patentovym pravem
a praxi EPU tak, jak se postupné vyviji. Z toho
je zfejmé, ze zadna aktualizace nem(ize ni-
kdy byt povazovana za konecnou. Instrukce
pro provadéni prlizkumu v Evropském paten-
tovém Ufadé publikuje EPU téZ v elektronické
- reSerSovatelné podobé.
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Instrukce jsou rozdéleny do nasledujicich
osmi ¢asti:

Cast A:  Instrukce pro formalni priizkum;

CastB: Instrukce pro reerse;

Cast C: Instrukce pro procesni aspekty
vécného prizkumu;

CastD: Instrukce pro fizeni o odporu
a o omezeni/zruseni,

CastE: Instrukce tykajici se obecnych
otazek fizeni;

CastF:  Evropska patentova prihlaska;

Cast G:  Patentovatelnost;

CastH: Zmény a opravy.

Cast E se tyka procesnich otazek, které
jsou spolec¢né v fadé Ci vSech stadiich fizeni
pred EPU. Cast F se tyka pozadavkd, které
musi spliovat pfihlaska, s vyjimkou podmi-
nek patentovatelnosti, takovych jako je jed-
notnost vynalezu (Cl. 82) dostateéného ob-
jasnéni vynalezu (Cl. 83), jasnosti (Cl. 84)
a prava priority (Cl. 87 az Cl. 89).

Cast G se tyka podminek patentovatel-
nosti (Cl. 52 az Cl. 57), zejména vyluk z pa-
tentovatelnosti (Cl. 52(2) a Cl. 53), novosti
(Cl. 54), vynalezecké ¢ginnosti (Cl. 56) a pri-
myslové vyuzitelnosti (Cl. 57).

Cast H se tyka pozadavkd na zmény
a opravy. Zejména jde o otazku pripustnosti
zmeén a oprav (Pr. 80 a Pr. 137) a jejich soula-
du s Cl. 123(2) a CI. 123(3), Pr. 139 a Pr. 140.

Podavani mezinarodnich

prihlasek PCT u EPU

Na zakladé rozhodnuti presidenta
EPU ze dne 24. Fijna 2014 Ize s uginnosti
od 1. listopadu 2014 podavat mezinarod-
ni pfihlasky podle PCT i pomoci ePCT-Fi-
ling. Podrobnosti, podminky a pozadavky
na podavani pfislusnych dokumentd jsou

dostupné v Instrukcich pro podavani me-
zinarodnich pfihlasek pomoci ePCT systé-
mu (ePCT-Filing), zvefejnénych WIPO na
adrese
http://www.wipo.int/export/sites/www/pct/en/
epct/pdf/epct_filing _guidelines.pdf

Rozhodnuti Velkého stiznostniho

senatu — G 1/12

Mezitimnim rozhodnutim stiznostniho se-
natu v kauze T 445/08 byly postoupeny Vel-
kému stiznostnimu senatu nasledujici pravni
otazky:

(1) Pokud stiznost, v souladu s Pr. 99(1)(a)
EPC, obsahuje jméno a adresu stéZovatele,
jak stanovi Pr. 41(2)(c) EPC, a pfitom existu-
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ji pochybnosti, Ze tato identifikace neni diky
chybé& spravna, nebot skuteCnym zameérem
bylo podat ji jménem pravnické osoby, ktera
by méla stiznost podat, Ize vyhovét zadosti
0 nahrazeni této jiné pravnické ¢i fyzické oso-
by pfipustna formou napravy ,nedostatkd”
podle Pr. 101(2) EPC?


http://www.wipo.int/export/sites/www/pct/en/epct/pdf/epct_filing_guidelines.pdf
http://www.wipo.int/export/sites/www/pct/en/epct/pdf/epct_filing_guidelines.pdf

(2) Pokud je odpovéd kladna, jaky druh
dlkazu musi byt pfedloZzen k prokazani sku-
te€ného zaméru?

(3) Pokud je odpovéd na prvni otazku
zaporna, mlaze zamér stézovatele i tak hrat
néjakou roli a opravnit tak pouziti Pr. 139
EPC?

(4) Pokud je odpovéd na otazky (1) a (3)
zaporna, existuji néjaké (pouzitelné) moznos-
ti, jiné nez restitutio in integrum?

Rozhodnuti:

(1) Odpovéd na pfeformulovanou otaz-
ku (1) — konkrétné zda za situace, kdy stiz-
nost obsahuje, v souladu s Pr. 99(1)(a) EPC,
jméno a adresu stéZovatele jak stanovi
Pr. 41(2)(c) EPC a a pfitom existuji pochyb-
nosti, Ze tato identifikace neni diky chybé
spravna, nebot skute€nym zamérem bylo po-
dat ji jménem pravnické osoby, ktera by méla
stiznost podat, Ize opravit tuto chybu pod-
le Pr. 101(2) EPC zadosti o nahrazeni jmé-
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nem skute¢ného stéZovatele — je kladna, po-
kud jsou spinény pozadavky Pr. 101(2) EPC.

(2) Rizeni pred EPU jsou vedena v sou-
ladu se zasadou volného hodnoceni duikazu.
To platii pro problémy posuzované v této kauze.

(3) V pfipadech chyby ve jméné stéZo-
vatele je obecny postup pro opravu chyb pod-
le Pr. 139 prvni véta, EPC aplikovatelny za
podminek vypracovanych ,Case law“ stiz-
nostnich senatu.

(4) S ohledem na odpovédi na otazky
(1) a (3) nevyZaduje otazka (4) odpovédi.

Poznamka: MenSina Velkého stiznostni-
ho senatu vyslovila pfesvéd&eni, ze poloze-
né pravni otazky nevyzadovaly rozhodnuti
Velkého stiznostniho senatu, protoze na né
davalo dostate¢nou odpovéd stavajici ,Case
law* stiznostnich senatt EPU, a mély tak byt
odmitnuty jako nepfipustné. S odpovédmi na
tyto otédzky ovdem vyslovila souhlas.

.je-

JUDIKATURA

Z ROZHODNUTI SouDU

K nepripustné srovnavaci reklameé

Je klamavou, a proto nepfripustnou srovnavaci reklamou, pokud soutézitel srov-
nava ceny vyrobkl jednoho soutézitele s kupnimi cenami vyrobki druhého sou-
tézitele z ruznych ¢asovych obdobi. Spotiebitelé se tak mohou myIné domnivat,
Ze porovnavané ceny, byt uvedené k rozdilnym datiim, jsou cenami stale aktual-
nimi a jejich objektivni srovnani je mozné.

ROZSUDEK NEJVYSSiHO SOuDU
ze dne 22. 10. 2014,
sp. zn. 23 Cdo 2000/2013

Z odavodnéni (zkraceno a upraveno):

Zalobkyné se domahala na Zalované
ochrany pfed jednanim nekalé soutéze za-
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lobou, v niz pozadovala, aby Zzalované byla
ulozena povinnost zdrzet se nekalé souté-
ze, spocivajici v napodobovani (v zalobé
blize specifikovaného urgitymi prvky) oba-
[0 produktu Je€men GREEN WAYS u obalu
produktu Zalované JeCmen Fresh a v na-
podobovani (v zalobé blize specifikované-
ho ur€itymi prvky) obald produktu Chlorella
GREEN WAYS u obalu produktu zalované
Chlorella Fresh, a dale, aby zaplatila zalob-
kyni ¢astku 500 000 K& na pfiméfeném za-
dostiu¢inéni a ¢astku 7 800 K¢ z titulu na-
kladU spojenych s vypracovanim exekutor-
ského zapisu. Podle tvrzeni zalobkyné se
Zalovana dopousti jednani nekalé souté-
Ze podle § 44 odst. 1 obchodniho zakoni-
ku (dale jen obch. zak.) - generalni klauzule
nekalé soutéze a dale podle § 47 obch. zak.
(vyvolani nebezpedi zameény), § 48 obch.
zak. (parazitovani na povésti), § 45 obch.
zak. (klamava reklama) a § 50a obch. zak.
(nepfipustna srovnavaci reklama). Naro-
ky uvedené v zalobé Zalobkyné tvrdila proti
Zalované jako naroky z jednani nekalé sou-
téze podle § 53 obch. zak.

Krajsky soud v Brné rozsudkem ze dne
26. Cervna 2012 vyrokem |. zamitl Zalobu
s zadosti, aby zalované byly uloZeny povin-
nosti zdrzet se napodobovani oball produk-
td Je€men GREEN WAYS u obalu produk-
tu Zzalované Je€men Fresh v tam urCenych
prvcich, zdrzet se napodobovani obalu
produktu Chlorella GREEN WAYS u oba-
lu produktu zalované Chlorella Fresh v tam
urCenych prvcich, zaplatit Zalobkyni ¢astku
500 000 K& na pfiméfeném zadostiucinéni
a zaplatit zalobkyni ¢astku 7 800 K¢ z titulu
nakladl spojenych s vypracovanim exeku-
torského zapisu; vyrokem Il. rozhodl o na-
hradé nakladi fizeni.

K odvolani zalobkyné Vrchni soud v Olo-
mouci (dale jen odvolaci soud) rozsudkem
ze dne 21. unora 2013 vyrokem |. potvr-
dil rozsudek soudu prvniho stupné a vyro-
kem Il. rozhodl o nahradé nakladd odvola-
ciho Fizeni. Odvolaci soud po pfezkouma-
ni rozsudku soudu prvniho stupné dospél
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k zavéru, Ze odvolani zalobkyné neni du-
vodné. Konstatoval, ze soud prvniho stup-
né ucinil pro své rozhodnuti vSechna po-
tfebna skutkova zjisténi, a pfijal zavér, ze
tato zjiSténi soudu prvniho stupné pfebira
pro své rozhodnuti a plné z nich bude vy-
chazet pfi pravnim posouzeni véci. ...Od-
volaci soud dospél k zavéru, ze rozsudek
soudu prvniho stupné je vécné& spravny
z hlediska nepfiznani odpovédnosti Zalova-
né za jednani nekalé soutéze a Zze namitky
zalobkyné, podle nichz Ize dovodit naplné-
ni vSech tfi zakladnich podminek generalni
klauzule nekalé soutéze, nejsou duavodné.
Odvolaci soud se ztotoznil s pravnim zavé-
rem soudu prvniho stupné&, ze v daném pfi-
padé jednani zalované ve vztahu k zalob-
kyni neni jednanim protipravnim podle § 44
odst. 1 obch. zak., a to pro absenci dvou
zakladnich znakd generalni klauzule nekalé
soutéze (chybi rozpor s dobrymi mravy sou-
téze a objektivni zpUsobilost jednani pfivo-
dit Ujmu zalobkyni). Odvolaci soud ve shodé
se zavéry soudu prvniho stupné dovodil, ze
Zalobkyni vytykané jednani Zalované ne-
naplnilo zakladni pojmové znaky general-
ni klauzule nekalé soutéze a zalobkyni tak
naroky uplatnéné z tohoto pravniho ddvo-
du nesvédci.

Odvolaci soud dale ve shodé se soudem
prvniho stupné dovodil, Zze v dané véci se ne-
jednalo o nepfipustnou srovnavaci reklamu
ve smyslu § 50a obch. zak., jestlize klama-
ni spotrebitele vyluCovala zjisténa skutec-
nost, Zze zalovana ve zvefejnéné srovnavaci
tabulce produktd u€astnikt uvedla ceny plat-
né k riznym datim a tento ¢asovy udaj byl
ve srovnavaci tabulce uveden stejnym tiskem
jako ostatni srovnavaci udaje, jako nazvy pro-
duktl a velikost baleni, kdy pouze cena byla
vytisténa tuéné. Odvolaci soud z vySe uve-
denych divodl rozsudek soudu prvniho stup-
né jako vécné spravny postupem podle § 219
0. s. I. potvrdil.

Rozsudek odvolaciho soudu napadla
zalobkyné (dale jen dovolatelka) v zakonné
Ihaté dovolanim proti véem vyrokim napa-



deného rozhodnuti. ... K nefeSené hmotné
pravni otazce dovolatelka uvedla svoje pfe-
svédc&eni, Ze oba nizsi soudy nespravné po-
soudily otazku, zda se zalovana nedopustila
nepfipustné srovnavaci reklamy ve smyslu
§ 50a obch. zak., kdyz zvefejiovala srov-
navaci tabulku produktl Zalobkyné a Za-
lované porovnavajici kupni ceny vyrobkl
Zalobkyné a Zalované v rliznych ¢asovych
obdobich. Poukazuje na skute¢nost, ze
pfedmétna problematika nebyla NejvySSim
soudem dosud judikatorné feSena, kdyz po-
dobné pripady feSily jen soudy nizSich stup-
na, zejména pak vrchni soudy, proto se do-
mniva, ze dovolani je proti rozsudku odvola-
ciho soudu pfipustné ve vztahu k vyfesSeni
otazky nepfipustnosti srovnavaci reklamy
ve smyslu § 50a obch. zak. v pfipadé, ze za-
lovana zvefejfiovala srovnavaci tabulku pro-
duktl zalobkyné a Zalované porovnavajici
kupni ceny vyrobkld Zalobkyné a Zalované
v rliznych ¢asovych obdobich. Dovolatel-
ka nepovazuje za dostate¢nou argumenta-
ci odvolaciho soudu, ze ,jedinym ne zcela
korektnim jednanim zalované bylo zvefejné-
ni srovnavaci tabulky produktl; tato neko-
rektnost spocivala v tom, ze zalovana srov-
navala ceny produktl rlznych dodavatell
...nicméné poukazovala na to, Ze se jed-
na o ceny platné k riznym datdm...“, nebot
neuvadi, v ¢em danou nekorektnost jedna-
ni spatfuje, ani nespecifikuje hranici, které
jednani zalované lze povazovat za jednani
v souladu s pravidly hospodarské souté-
Ze a které jiz nikoliv. Dovolatelka ma za to,
ze specifikace této skute¢nosti je naprosto
nezbytna, nebot bez takovéhoto stanovis-
ka lze rozhodnuti odvolaciho soudu po-
vazovat za projev libovlle a nahodilosti
a odlvodnéni rozhodnuti nelze povazovat
za uplné a spravné, neni-li v této otazce pre-
zkoumatelné. Odvolaci soud se podle nazo-
ru dovolatelky vibec nezabyval otazkou,
jaké konkrétni jednani je ze strany Zalova-
né v dané konkrétni situaci jesté pfijatelné
a jaké uz nikoliv, kdyz rozhodl pouze ad hoc
pro dany pfipad bez toho, aby se véci zaby-
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val systémové v SirSich souvislostech. Podle
nazoru dovolatelky pravé tim, Ze srovna-
vaci tabulky byly distribuovany spotfebi-
teldm v listinné podobé spolu s vyrobky
zalované, kdy tito spotfebitelé neméli bez-
prostfedni moznostrelevantnostidajd o vysi
kupnich cen vyrobkU jakkoliv ovéfit, zalova-
na klamala spotfebitele (zalovana ani neu-
vedla zdroje, z nichz by si spotfebitelé mohli
tato data bezprostfedné ovéfit). S ohledem
na vyznam srovnavaci tabulky cen, kdy tato
se svym ucelem prezentuje jako relevant-
ni nastroj k srovnani, pficemz porovnavana
data jsou manipulovana v tom smyslu, aby
hovofila ve prospéch zalované, jde o jed-
nozna¢nou snahu o klamani spotrebitele.
V kontextu celé srovnavaci tabulky si spo-
tfebitelé mohou vylozit, ze srovnavané
ceny, byt uvedené k rliznym datlm, jsou
cenami stale aktualnimi a jejich objektivni
srovnani je mozné (pfestoze mozné vibec
nebylo). Jednani zalované povazuje dovola-
telka za jeSté zavaznéjsi, ze takto plusobila
vUcCi urcité skupiné spotfebiteld — zejména
byvalym klientim Zalobkyné&, s nimiz nava-
zal jednatel zalované kontakt, kdyz svym
jednanim nejen obdobnou formou, ale i za
vyuziti prospektd zalobkyné se pokousela
vzbudit zdani, Ze se jedna o navazujici €in-
nost Zzalobkyné. Dovolatelka se zde odvo-
lava na rozhodnuti Vrchniho soudu v Pra-
ze sp. zn. 3 Cmo 12/99 ze dne 27. 3. 2000
(,je v rozporu s dobrymi mravy soutéze
a jednanim klamavé reklamy, pokud souté-
zitel pfi zahajeni své podnikatelské Cinnos-
ti, kdy zde chybi jakykoliv vztah pravniho
nastupnictvi, jakkoli naznacuje Ci pfedstira
navaznost své cinnosti na dosavadni ¢in-
nost jiného soutézitele...”). Dovolatelka
poukazala rovnéz na rozhodnuti Vrchniho
soudu v Praze sp. zn. 3 Cmo 33/2007 ze dne
18. 6. 2007 a sp. zn. 3 Cmo 30/1998
a téz sp. zn. 3 Cmo 36/1992. Dovolatelka
s ohledem na uvedené navrhla, aby Nejvys-
Si soud zruSil rozsudek odvolaciho soudu
i soudu prvniho stupné a véc vratil soudu
prvniho stupné k dalSimu projednani.
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K dovolani zalobkyné podala své vyja-
dfeni zalovana. Ma za to, Ze dovolani neni
pfipustné, nebot zavéry odvolaciho soudu
jsou v souladu s pravnimi pfedpisy a usta-
lenou judikaturou — viz rozsudek Nejvyssi-
ho soudu sp. zn. 23 Cdo 721/2008 ze dne
23. 6. 2010, feSici otazku poucovaci povin-
nosti soudu. Namita, Ze dovolatelkou uva-
déna judikatura NejvySsiho soudu je vytr-
zena z kontextu a nevztahuje se na posu-
zovany pfipad. K polozené hmotnépravni
otazce ohledné nepfipustné srovnavaci
reklamy, za situace, kdy Zalovana zvefejno-
vala srovnavaci tabulku produktd Zalobkyné
a Zalované porovnavajici kupni ceny vyrob-
ki Zzalobkyné a Zalované platné k rdznym
datm, zalovana uvedla, Ze provedené di-
kazy jednoznacné prokazaly, Zze srovnavaci
tabulky neobsahuiji jakékoliv nekalosoutézni
prvky. Dovolani v této ¢asti povazuje na-
vic za zmatecCné, jestlize tvrzeni zalobky-
né ve vztahu ke srovnavaci tabulce nema-
ji jakoukoliv oporu v petitu zaloby a naroky
tykajici se srovnavaci, resp. klamavé rekla-
my, byly zalobkyni vzaty zpét na podkladé
zalobniho petitu v doplnéni zaloby ze dne
18. 5. 2012. Pokud by pfesto dovolaci soud
dovolani Zalobkyné& neodmitl, navrhla jeho
zamitnuti.

Nejvyssi soud postupoval v dovolacim
fizeni a o dovolani rozhodl podle zakona
€. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni Fad (dale téz
jen 0. s. i), ve znéni u€inném do 31. 12. 2013
(¢lanek 1., bod 2. zakona ¢&. 293/2013 Sb.,
kterym se méni zakon &. 99/1963 Sb., ob-
Cansky soudni fad, ve znéni pozdéjSich
predpisu). ... Nejvy$Si soud se dale zaby-
val pfipustnosti dovolani z pohledu nami-
tek dovolatelky sméfujicich proti vyroku
rozsudku odvolaciho soudu, tykajicich se
penézitého plnéni, a jimiz dovolatelka vyme-
zila pfipustnost dovolani tim, Ze v rozhodo-
vaci praxi dovolaciho soudu nebyla dosud
feSena otazka, zda se Zalovana nedopustila
nepfipustné srovnavaci reklamy ve smyslu
§ 50a obch. zak., kdyz zvefejiiovala srov-
navaci tabulku produktt zalobkyné a Zalo-
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vané porovnavajici kupni ceny vyrobku za-
lobkyné a Zalované v rliznych ¢asovych ob-
dobich.

Pfed posouzenim této namitky se dovo-
laci soud nejprve zabyval otazkou, zda jsou
v daném pfipadé kumulativné naplnény
vSechny zakladni podminky generalni klau-
zule nekalé soutéze.

Naplnéni prvni podminky generalni
klauzule nekalé soutéze (podle § 44 odst. 1
obch. zak.), tj. jednéni v hospodarské sou-
tézi nebo v hospodarském styku, neni spor-
né. V posuzovaném pfipadé se zalobkyné
i Zalovana zabyvaji prodejem tzv. zele-
nych potravin, jsou tedy pfimymi soutéziteli
(v pfimém konkuren¢nim vztahu), a podle
spravnych zavér( nizSich soudd neni po-
chyb ani o tom, Zze zalovana jednala se za-
mérem prosazeni se v hospodarské soutézi.
V posuzovaném pfFipadé konkurenci Zalob-
kyné je kazdy soutézitel (tedy i Zalovana),
s nimz spotfebitelska vefejnost spojuje na-
bidku vyrobkd shodného nebo podobného
druhu zbozi a sluzeb (srov. napf. rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 28. 5. 2010, sp.
zn. 23 Cdo 1345/2009).

Pokud jde o dal$i dvé podminky ge-
neralni klauzule nekalé soutéZe, dovola-
ci soud nesouhlasi s odlvodnénim niz-
Sich soudl, Ze popsané jednani Zalova-
né vici primérnému spotiebiteli, ktery je
dostate¢né pozorny, vnimavy a obezfetny,
neni nepravdivé a klamavé. Dovolaci soud
na rozdil od obou nizSich soudl povazuje
uvedené jednani zalované vuci primérnym
spotrebitelim za jednani, které je v rozporu
s dobrymi mravy soutéze (pro nepravdivost
a klamavost srovnani vyrobkd zalované
s vyrobky jinych vyrobcu, tedy i s vyrobky
zalobkyné) a které zaroven je zplsobi-
[é pfivodit djmu zalobkyni (spocivajici
v poskozeni jeji dobré povésti, ztraté rozli-
Sovaci zpusobilosti jejiho produktu a ztra-
té prestize). Dovolaci soud dospél k zavé-
ru, ze vdaném pfipadé se jednalo o snahu
zalované o klamani spotrebitele, nebot ve
srovnavacich tabulkach cen zalovanéa uva-



di porovnavana data tak, Zze jednoznacné
vychazi ve prospéch zalované; spotfebite-
Ié se tak mohou mylné domnivat, Ze srov-
navané ceny, byt uvedené k rozdilnym da-
tdm, jsou cenami stale aktualnimi a jejich
objektivni srovnani je mozné. Zalovana tak
zcela zamérné pusobila vigi jisté skupiné
spotfebiteld — zejména vuci byvalym klien-
tam Zzalobkyné, s nimiz jednatel zalované
navazal kontakt a za vyuziti prospektl za-
lobkyné se pokous$el u nich vzbudit dojem,
ze se jedna o navazujici ¢innost zalobky-
né. Pfitom lze povaZovat za rozpor s dob-
rymi mravy soutéze a jednanim klamavé
reklamy, pokud soutézitel pfi zahajeni své
podnikatelské ¢innosti naznacuje Ci pred-
stira navaznost své ¢innosti na dosavadni
¢innost jiného soutézitele.

Pfedmétné jednani Zalované povazuje
tedy dovolaci soud za jednani, které na-
pliiuje v8echny tfi zakladni podminky ge-
neralni klauzule nekalé soutéze. Dovola-
ci soud v jednani zalované spatfuje nekalé
soutézni jednani zejména v podobé tzv.
free riding (tzv. neopravnéné ,vezeni se”
na vykonech soutézitelovych, zde na vy-
konech Zzalobkynég), které Ize subsumovat
pod generalni klauzuli nekalé soutéze (§ 44
odst. 1 obch. zak.). K tomu blize viz téz roz-
sudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. 7. 2010
sp. zn. 23 Cdo 2962/2009 (dostupny na
webovych strankach Nejvy$diho soudu -
www.nsoud.cz).

Vyvolani nebezpe€i zamény vyrobkl
(potravinovych doplnk() zalobkyné a Zza-
lované podle § 47 obch. zak. a parazi-
tovani na povésti zalobkyné podle § 48
obch. zak. spatfuje dovolaci soud zejmé-
na v tom, zZe zalovana na svych interne-
tovych strankach a v obsahu dodavky Sifi
informace o cenach podobnych produktu za-
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lované a Zalobkyné, pfi¢emzZ srovnani ne-
Ize povazovat za objektivni; navic zalovana
k distribuovanému zbozi pfiklada katalog
zalobkyné, ¢€imz se snazi vyvolat dojem
0 vzajemném propojeni Ucastniku, pfipadné
i timto parazitovat na povésti zalobkyné.
Dovolaci soud spatfuje v jednani zalova-
né klamavou reklamu podle § 45 obch. zak.
i nepfipustnou srovnavaci reklamu ve smyslu
§ 50a odst. 2 obch. zak., kdyz Zalovana zve-
fejfiovala srovnavaci tabulku produktd v raz-
nych €asovych obdobich. Cenova reklama,
prestoze s pravdivymi udaji, byla tim klama-
va, srovnani cen nebylo objektivni, coz je
namisté povazovat za nepfipustnou srovna-
vaci reklamu.

S ohledem na vyS$e uvedené, kdy do-
volaci dlvod nespravného pravniho po-
souzeni otazky nepfipustné srovnavaci
reklamy ve smyslu § 50a odst. 2 obch. zak.
byl uplatnén divodné, coz mélo dopad na
nespravné pravni posouzeni uplatnéného
naroku na penézité plnéni, Nejvyssi soud
rozsudek odvolaciho soudu v napadené
Casti vyroku 1., jiz byla potvrzena ¢ast zami-
tavého vyroku |. rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 26. ¢ervna 2012 ohledné za-
placeni ¢astky 500 000 K& na pfiméfeném
zadostiucinéni a ¢astky 7 800 K¢ z titulu na-
kladl spojenych s vypracovanim exekutor-
ského zapisu, a v zavislém vyroku Il. o na-
hradé nakladu Fizeni, podle § 243e odst. 1
0.s.f.bezjednani (§ 243aodst. 1 0.s.1.) zru-
Sil a véc v tomto rozsahu vratil odvolacimu
soudu kdalSimu fizeni (§ 243e odst. 20.s.1.),
v némz bude soud vazan pravnim nazo-
rem dovolaciho soudu (§ 243g odst. 1, véta
za stfednikem o. s. ); odvolaci soud roz-
hodne také o dosavadnich nakladech fize-
ni v€etné fizeni dovolaciho (§ 243g odst. 1,
véta druhd o. s. F.).

JUDr. Jifi Macek
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ROZHODNUTiIi ZAHRANICNICH souDU

Podle Tribundlu Evropské unie je zapis
Rubikovy kostky jako ochranné znamky

Spolecenstvi platny

Rozhodnuti:

ROZSUDEK TRIBUNALU EVROPSKE UNIE
(5estého senatu)

ze dne 25. listopadu 2014

ve véci T-450/09

Simba Toys GmbH & Co. KG

proti

Uradu pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znamky a vzory) (OHIM)

Pravni ramec:

Cl. 7 odst. 1 pism. a) aZ c) a e) nafize-
ni Rady (ES) ¢. 40/94 ze dne 20. prosin-
ce 1993 o ochranné znamce SpolecCen-
stvi, ve znéni pozdéjSich predpis(; toto na-
fizeni bylo nahrazeno nafizenim Rady (ES)
¢. 207/2009 ze dne 26. unora 2009
o ochranné znamce Spolec€enstvi, ve kte-
rém je dotend uprava obsazena v Cl. 7
odst. 1 pism. a) azc) a e).

Pravni zaveér:

Zapis tvaru Rubikovy kostky jako ochran-
né znamky Spole€enstvi je platny, protoze
grafické ztvarnéni této kostky neobsahuje
technické feseni, které by mu branilo v tom,
aby bylo chranéno jako ochranna znamka.

Zakladni informace
0 posuzovaném piipadu:

Dne 6. dubna 1999 zapsal OHIM ve pro-
spéch britské spolecnosti Seven Towns, kte-
ra spravuje zejména prava k dusevnimu vlast-
nictvi tykajici se Rubikovy kostky, trojrozmér-
nou ochrannou znamku spocivajici v nasle-
dujicim vyobrazeni této kostky:
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Tato ochranna znamka byla zapsana pod
€. 162784 pro vyrobky specifikované jako ,troj-
rozmeérné puzzle“ ve tfidé 28 niceského tridéni.

V roce 2006 podala spole¢nost Simba
Toys, némecky vyrobce hracek, u OHIM na-
vrh na prohlaseni neplatnosti této ochranné
znamky podle &l. 51 odst. 1 pism. a) nafize-
ni €. 40/94 (nyni ¢l. 52 odst. 1 pism. a) nafi-
zeni €. 207/2009), ve spojeni s ¢€l. 7 odst. 1
pism. a) az c) a e) uvedeného nafizeni (nyni
¢l. 7 odst. 1 pism. a) az c) a e) nafizeni
€. 207/2009). Navrh na prohlaseni neplatnos-
ti byl zalozen zejména na dlvodu, Ze obsa-
huje technické FeSeni spocivajici ve schop-
nosti rotace, pficemz takové feseni miize byt
chranéno pouze na zakladé patentu, a nikoli
jako ochranna znamka. Jelikoz OHIM v prvni
i druhé instanci zamitl navrh spole¢nosti Sim-
ba Toys, podala tato spole¢nost k Tribunalu
zalobu znéjici na zruseni rozhodnuti OHIM.

Z oduvodnéni rozsudku:

Tribunal zalobu spole¢nosti Simba Toys
zamitl s nasledujicim odiivodnénim.

1. K prvnimu Zalobnimu ddvodu, vychazeji-
cimu z poruseni ¢l. 76 odst. 1 prvni véty
narizeni ¢. 207/2009

Cl. 76 odst. 1 nafizeni &. 207/2009 stano-




vi: ,V prubéhu fizeni zkouma ufad skute¢nos-
ti z moci Ufedni; v Fizeni tykajicim se relativ-
nich dlvodu zamitnuti se vSak Ufad pfi zkou-
mani omezi na skute¢nosti, divody a navrhy
prednesené ucastniky.”

V réamci fizeni o prohlaSeni neplatnosti,
i pokud se jako v projednavané veéci tyka
absolutnich divodu pro zamitnuti, neni od-
volaci senat povinen zkoumat skutkové
okolnosti z moci ufedni (rozsudek Furst-
lich Castell'sches Domanenamt v. OHIM —
Castel Freres (CASTEL), T-320/10, probi-
ha Fizeni o kasaCnim opravném prostifedku,
body 25 az 29). Odvolacimu senatu nemu-
ze byt zajisté branéno, shleda-li to nezbyt-
nym, zohlednit z moci ufedni vS§echny sku-
te¢nosti relevantni pro jeho analyzu. Ze spi-
su nicméné nevyplyva, Ze takova nutnost
v projednavaném pfipadé nastala.

2. K druhému Zalobnimu dudvodu, vycha-
zejicimu z poruseni &l. 7 odst. 1 pism. e)
bodu ii) natizeni ¢. 40/94

Cl. 7 odst. 1 pism. e) bod ii) nafizeni
€. 40/94 stanovi, ze ,Do rejstfiku se nezapi-
Sou: e) oznaceni, ktera jsou tvofena vyluéné:
ii) tvarem vyrobku, ktery je nezbytny pro do-
sazeni technického vysledku;”

Pfi ur¢eni zakladnich vlastnosti ochran-
né znamky vychazel Tribunal z pfedcho-
zi judikatury. Podle bodu 27 rozsudku ze
dne 12. listopadu 2008, ve véci T 270/06,
Lego Juris v. OHIM — Mega Brands (Cer-
vena Lego kostka) se duvod pro zamitnu-
ti stanoveny timto ustanovenim uplatni
pouze tehdy, pokud je tvar vyrobku ,tech-
nicky v pfi¢inné souvislosti s dosazenim
cileného technického vysledku a k jeho do-
sazeni dostacuje”, jenz byl potvrzen Soud-
nim dvorem v bodech 50 az 58 rozsudku
ze dne 14. zafi 2010, ve véci C 48/09, Lego
Juris v. OHIM. Tribunal urdil, ze zakladnimi
vlastnostmi sporné ochranné znamky jsou
samotna kostka a dale mfiZzkova struktura,
ktera se nachazi na kazdé strané této kost-
Ky. Podle Tribunalu tlusté Cerné Cary, které
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jsou soucasti této struktury a objevuji se na
tfech ztvarnénich kostky, jejiz strany rozdé-
luji do Etvercu, nikterak nenaznacuji schop-
nost rotace jednotlivych prvkd kostky, a tu-
diZ neplni zadnou technickou funkci. Tri-
bunal to odliSil od rozsudku Philips v. OHIM,
C 299/99, u kterého jasné vyplyvala doty¢-
na technicka funkce, a sice holeni, z gra-
fického ztvarnéni dotéeného tvaru, které
zejména zobrazovalo ve vrchni ¢asti holi-
ciho strojku tfi vykyvné hlavy s otacecimi
frézkami uspofadanymi v rovhoramenném
trojuhelniku.

3. Ktretimu Zzalobnimu divodu, vychazejici-

mu z poruseni €l. 7 odst. 1 pism. €) bodu i)

narizeni ¢. 40/94

Cl. 7 odst. 1 pism. e) bod i) nafizeni
€. 40/94 stanovi, ze ,Do rejstfiku se nezapi-
Sou: e) oznaceni, ktera jsou tvofena vyluéné:
(i) tvarem, ktery vyplyva z povahy samotné-
ho vyrobku;*

Tribunal konstatoval, Ze odvolaci se-
nat pravem rozhodl, ze toto ustanoveni neni
v projednavaném pripadé pouzitelné. Je to-
tiz jasné, ze povaha dotyénych vyrobkd,
v projednavaném pfipadé trojrozmérnych
puzzle, si nikterak nevynucuje, aby tyto vy-
robky meély tvar kostky se stranami majici-
mi mFizkovou strukturu. Jak OHIM a vedlej-
Si uCastnice spolecnost Seven Towns sprav-
né zddraznili a jak vyplyva ze spisu, jiz ke dni
podani pfihlasky k zapisu pfihlasené ochran-
né znamky existovala trojrozmérna puzzle,
a dokonce trojrozmérna puzzle majici schop-
nost rotace, v celé fadé rlznych tvarQ, ze-
jména od nejbéznéjsich geometrickych tvar(
(napfiklad krychle, pyramidy, koule, kuzele)
az po tvary, jako jsou budovy, monumenty,
pfedméty nebo zvifata.

4. K cCtvrtému Zalobnimu ddvodu, vycha-
zejicimu_z poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. e)
bodu iii) nafizeni &. 40/94

Cl. 7 odst. 1 pism. e) bod iii) nafizeni
€. 40/94 stanovi, ze ,Do rejstfiku se nezapi-
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Sou: e) oznaceni, ktera jsou tvofena vyluc-
né: (iii) tvarem, ktery dava vyrobku podstat-
nou hodnotu;*

Aby tento ddvod pro zamitnuti mohl byt
pfijat, je tfeba, aby doty¢né oznaceni bylo
tvofeno vyluéné tvarem a estetické cha-
rakteristické rysy tohoto tvaru, a sice jeho
vnéjsi vzhled, ve zna¢né mife urcovaly vol-
bu spotfebitele, a tudiz obchodni hodno-
tu dot€eného vyrobku. Pokud tak tvar dava
dot€enému vyrobku podstatnou hodno-
tu, je irelevantni, Zze jiné charakteristické
rysy tohoto vyrobku, jako jsou jeho technic-
ké vlastnosti, mohou dotéenému vyrobku
rovnéz propuUj¢ovat vyznamnou hodnotu
(v tomto smyslu viz rozsudek Bang & Oluf-
sen v. OHIM (ztvarnéni reproduktoru),
T508/08, body 73 az 79).

V projednavaném pfipadé je nutno kon-
statovat, ze — jak spravné uvadi OHIM -
argumentace zalobkyné spociva na pred-
pokladu, Zze podstatnou hodnotu propujcuji
dotyénym vyrobklm urcité funkéni viastnosti,
které ma dot&eny tvar. Zalobkyné neprokazu-
je ani netvrdi, Ze takova podstatna hodnota
vyplyva z estetického vzhledu uvedeného
tvaru. Z toho plyne, ze zalobkyné neprokaza-
la, Ze se odvolaci senat dopustil pochybeni,
kdyz ucinil zavér, ze €l. 7 odst. 1 pism. e)
bod iii) nafizeni €. 40/94 neni v projednava-
ném pripadé pouzitelny.

5. K patému Zalobnimu divodu, vychazejici-
mu z poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafize-

ni &. 40/94

Podle ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni
€. 40/94 se do rejstfiku nezapiSou ,ochran-
né znamky, které postradaji rozliSovaci zpu-
sobilost*.

RozliSovaci zpUsobilost ochranné znam-
Ky ve smyslu tohoto ustanoveni znamena, ze
tato ochranna znamka umoznuje identifikovat
vyrobek, pro ktery byl zapis pozadovan, jako
pochazejici od urcitého podniku, a tedy odli-
Sit tento vyrobek od vyrobku jinych podniku
(rozsudky Henkel v. OHIM, C 456/01 P a C
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457/01 P, bod 34, a Mag Instrument v. OHIM,
C-136/02 P, bod 29).

Pro zapsané ochranné znamky Spole-
Censtvi plati pfedpoklad platnosti, ktery Ize
zpochybnit pouze v ramci fizeni o zruseni Ci
prohlaseni neplatnosti. Osobé, ktera podala
navrh na zruSeni nebo na prohlaseni neplat-
nosti, tedy pfislusi, aby predlozila dikazy na
podporu svého navrhu (rozsudek CASTEL,
body 25, 27 a 28; viz rovnéz pravidlo 37 pism. b)
bod iv) nafizeni Komise (ES) €. 2868/95, kte-
rym se provadi nafizeni ¢. 40/94). V projed-
navaném pfipadé tedy bylo na zalobkyni, aby
predlozila diikaz o Gidajné neexistenci rozlio-
vaci zpusobilosti sporné ochranné znamky,
a zejména prokazala, Ze se sporna ochranna
znamka pfiblizuje ,nejpravdépodobnéjSimu
tvaru dotéeného vyrobku“ ve smyslu relevant-
ni judikatury (rozsudky Henkel v. OHIM, bod
93 a Mag Instrument v. OHIM, bod 93). Tribu-
nal ma za to, Ze se kubicka mrizkova struktura
dot&ené ochranné znamky podstatné odliSuje
od ztvarnéni jinych trojrozmérnych puzzle do-
stupnych na trhu. Tato struktura ma tedy rozli-
Sovaci zpUsobilost, jez spotfebitelilm umozriu-
je identifikovat vyrobce, pro ktery je ochranna
znamka zapsana.

6. K Sestému Zalobnimu dlivodu, vychazeji-
cimu z porus$eni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nafi-
zeni ¢. 40/94

Podle ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni
€. 40/94 se do rejstfiku nezapiSou ,ochranné
znamky, které jsou tvoreny vylu¢né oznace-
nimi nebo udaji, které mohou slouzit v oblasti
obchodu k oznaceni druhu, jakosti, mnozstvi,
Ucelu, hodnoty, zemépisného plvodu nebo
doby vyroby vyrobku nebo poskytnuti sluzby
nebo jinych jejich vliastnosti*.

Aby oznaceni spadalo pod zakaz uprave-
ny v tomto ustanoveni, musi mit dostate¢né
pfimou a konkrétni spojitost s dotéenymi vy-
robky nebo sluzbami, ktera doty¢né vefejnos-
ti umozni vnimat bezprostiedné a bez dalSiho
premysleni popis dotéenych vyrobkl a sluzeb
nebo nékteré z jejich viastnosti (rozsudek Met-
so Paper Automation v. OHIM (PAPERLAB),



T-19/04 bod 118). Z hlediska relevantni vefej-
nosti neexistuje dostatecné pfimy a konkrét-
ni vztah mezi spornou ochrannou znamkou
a trojrozmérnymi puzzle.

Zalobkyné& nemiize zejména tvrdit, Ze ob-
chodnici z daného odvétvi z grafickych ztvar-
néni sporné ochranné znamky pfimo vyvodi,
Ze Cerné ¢ary jsou dusledkem schopnosti ro-
tace prvku dotéené kostky. V projednavaném
pfipadé totiz relevantni verfejnost neni tvo-
fena obchodniky, nybrz primérnymi spotfe-
biteli. Dale neexistuje nutna souvislost mezi
takovou pfipadnou schopnosti rotace, nebo
dokonce jakoukoli jinou moznosti pohybovat
s jednotlivymi prvky dotéené kostky, a vysky-
tem tlustych ¢ernych €ar na stranach uvede-
né kostky. Mimoto je tfeba pfipomenout, Ze
sporna ochranna znamka byla zapsana pro
.frojrozmérna puzzle“ obecné, a sice bez
omezeni na puzzle majici schopnost rotace.

Tribunal v této souvislosti poukazuje na to,
Ze dotéena ochranna znamka neumoznuje
svému majiteli zakazat tretim stranam uvadét
na trh nejraznéjsi druhy trojrozmérnych puz-
zle majicich schopnost rotace. Tribunal zdd-
raziuje, Ze monopol majitele na uvadéni
na trh se omezuje na trojrozmérna puzzle
majici tvar kostky, na jejichz stranach se
nachazi mrizkova struktura.

7. K _sedmému Zzalobnimu divodu, vycha-

zejicimu z poruSeni &l. 7 odst. 3 nafizeni
¢. 40/94

Podle €l. 7 odst. 3 nafizeni €. 40/94 ne-
brani absolutni divody pro zamitnuti uvede-
né v ¢l. 7 odst. 1 pism. b) az d) tohoto nafize-
ni zapisu ochranné znamky, pokud ochranna
znamka ziskala uzivanim ve vztahu k vyrob-
kdm, pro které je pozadovan jeji zapis do rejs-
tfiku, rozliSovaci zpUsobilost.

Vzhledem k tomu, Ze v projednavaném
pfipadé odvolaci senat pravem konstatoval,
Ze sporna ochranna znamka je inherentné
rozliSujici pro doty&né vyrobky, nepfisluselo
mu, aby zkoumal, zda tato ochranna znamka
ziskala rozliSovaci zpUsobilost uzivanim.
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8. K osmému Zalobnimu ddvodu, vychazeji-
cimu z poru$eni &l. 75 prvni véty narizeni
€. 207/2009

Na zakladé C¢l. 75 prvni véty nafizeni
¢. 207/2009 musi byt rozhodnuti OHIM odu-
vodnéna.

Z ustalené judikatury vyplyva, ze povin-
nost oduvodnit individualni rozhodnuti ma
dvoji cil, jednak umoznit zacastnéné oso-
bé, aby se mohla seznamit s divody, kte-
ré vedly k pfijeti opatieni, za ucelem obrany
svych prav, a jednak umoznit unijnimu sou-
du vykonavat svuj pfezkum legality rozhod-
nuti (viz rozsudek Anheuser-Busch v. OHIM
— Budéjovicky Budvar (BUDWEISER),
T-191/07, bod 135).

Od odvolacich senatu nelze vyzadovat,
aby poskytovaly vysvétleni, ve kterém by se
vycerpavajicim zplsobem postupné zaby-
valy kazdym z argumentu uvedenych ucast-
niky pfed nimi probihajiciho sporu. Odlvod-
néni tedy maze byt i implicitni za pfedpokla-
du, Ze umozni dotyénym osobam seznamit se
s duvody, pro¢ odvolaci senat rozhodnuti pfi-
jal, a pfisluSnému soudu disponovat poznat-
ky, které jsou dostate¢né k vykonu jeho pfe-
zkumu (BUDWEISER, bod 135 a citovana ju-
dikatura).

Zavér pro praxi:

Z predkladaného rozhodnuti vyplyva, ze
ochranné znamky spocivajici ve tvaru vy-
robku poskytuji omezenou ochranu. V tom-
to pfipadé nedovoluje pfedmétna ochranna
znamka jejimu vlastnikovi, aby zakazal tre-
tim osobam uvadét na trh jakékoliv typy troj-
rozmeérnych puzzle s rotaénimi vliastnostmi.
Monopol vlastnika se striktiné omezuje na
trojrozmérna puzzle maijici tvar kostky, na
jejichz stranach se nachazi mfizkova struk-
tura.

Soudni dvlr pfipomnél také zakladni
podminky, které musi byt splnény pfi zapisu
ochrannych znamek tvofenych tvarem vyrob-
ku. Ochranna znamka nebude registrovatel-
na, pokud bude tvofena tvarem vyrobku, kte-
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ry je technicky v pfi¢inné souvislosti s dosa-
Zenim cileného technického vysledku a k jeho
dosazeni dostacuje, i kdyz Ize tohoto technic-
kého vysledku dosahnout jinymi tvary uziva-
jicimi totéz ¢i jiné technické FeSeni. Soucas-
né ochranna znamka Spolecenstvi nemUlze
byt zamitnuta z dlvodu, ze znamka pouze
zahrnuje technickou funkci. Schopnost rota-
ce Rubikovy kostky nevyplyva z tlustych Cer-
nych €ar ani z mfizove struktury, ale z vnitini-
ho mechanismu, ktery neni viditelny z vyobra-

Pravnik a patentovy zastupce pracujici ve
spoleénosti SKODA AUTO a.s. a vyudujici na
SKODA AUTO VYSOKE SKOLE o.p.s. Tento
prispévek vznikl v ramci projektu interni gran-
tové agentury SKODA AUTO VYSOKE SKOLY
0.p.s. na téma Vymahatelnost prav z priimyslo-
vého vlastnictvi v EU a v Ciné.

i Rozhodnuti Tribundlu jsou zvefejnéna na

zeni ochranné znamky. U vyobrazeni ochran-
nych znamek znazorfiujicich tvar vyrobku je
na misté postupovat obezietné. Tyto ochran-
né znamky se primarné vztahuji na viditelné
znaky a na technickou funkci se vztahuji pou-
ze tehdy, pokud z nich logicky vyplyva. Pfi-
¢emz Tribunal ve zkoumaném rozsudku po-
tvrdil pfedchozi rozhodnuti OHIM, podle kte-
rych pfedmétné vyobrazeni trojrozmérné Ru-
bikovy kostky v sobé& nutné nezahrnuje moz-
nost jeji rotace.

Mgr. Miroslav Cerny, Ph.D.*

www.curia.europa.eu v plném znéni v Cesti-
né. Na tomto misté budou uvedeny zakladni
informace o skutkovém stavu a nejdulezitéj-
§i argumenty z odGvodnéni, které mohou byt
dle potfeby zkraceny a redakéné upraveny.
Bylo Cerpano téz z tiskové zpravy Tribunélu
€. 158/14 ze dne 25. listopadu 2014 dostup-
né na www.curia.europa.eu.

AKTUALITY

Regionalni seminar WIPO jsAktudlni vyzvy
v oblasti dusevniho vlastnictvi®

Regionalni seminaf na téma ,Aktualni vy-
zvy v oblasti duSevniho vlastnictvi. DuSevni
vlastnictvi jako nastroj inovaci a prostfedek
rozvoje podnikani“ poradala Svétova organi-
zace duSevniho vlastnictvi (WIPO), jmenovi-
té Odbor pro zemé s tranzitivni ekonomikou
a rozvinuté zemé (TDC), ve spolupraci s Ufa-
dem prumyslového vlastnictvi Slovenské re-
publiky (UPV SR) v Banské Bystrici ve dnech
28. a 29. fijna 2014. Naplni seminafe byly
prezentace domacich a zahrani¢nich hostu
ze Sekretariatu WIPO, ze slovenského ura-
du pramyslového vlastnictvi, dale z univerzit
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a dalSich organizaci z oblasti podpory vyzku-
mu, vyvoje a inovaci a jejich transferi zejmé-
na ze Slovenska a Madarska.

Tématem prezentaci a navazujicich dis-
kusi byly problémy, systémy a praxe podpur-
nych ¢innosti v uvedenych organizacich za-
méfenych na nakladani a komercializaci vy-
sledkd tvaréi technické a védecké &innosti.
Jednotliva vystoupeni se vénovala otazkam
podporovani efektivni ochrany prav dusevni-
ho vlastnictvi, konkrétné registrace prav pru-
myslového vlastnictvi, vytvareni podnikovych
strategii ochrany duSevniho vlastnictvi, pro-



vadéni auditd nehmotnych statkd, ocernova-
ni duSevniho vlastnictvi, provadéni transfe-
rd technologii a dalS§im souvisejicim ekono-
mickym aspektim, jako je kupfikladu proble-
matika zdanéni pfijmd z duSevniho vlastnic-
tvi (IP).

V uvodnim vystoupeni predstavil fedi-
tel TDC WIPO, Michal Svantner, aktivity
WIPO na podporu inovaci, podnikani a ma-
lych a stfednich podnikG (SMEs), zejmé-
na pak utvaru TDC na Sekretariatu WIPO
a jeho projektu asistence zemim pfi posilo-
vani kapacit SMEs pfi vyuzivani IP. Zminil
prislusnou internetovou stranku WIPO pro
SMEs," e-learningovou internetovou plat-
formu pro SMEs IP PANORAMA,? ktera je
mimo jiné dostupna také napf. v madarsti-
né a vietnamstiné.® Informoval rovnéz o vy-
davani Newsletteru WIPO pro SMEs.* Zmi-
nil studii WIPO ,IP Teaching in Countries in
Transition” a v této souvislosti uvedl, Zze pou-
ze Polsko ma jako povinnou soucast vyuky
na Skolach predmét dusevni viastnictvi. Dale
uved| dalsi studie WIPO tykajici se tranzitiv-
nich zemi,’ jako napf. Guidance for Elabo-
ration of IP Strategies; Management of Aca-
demic Intellectual Property and Early Stage
Innovation; Technology Transfer in Coun-
tries in Transition: Policy and Recommen-
dations; Model Intellectual Property Policy
for Universities and Research Institutions;
Nation Branding in Countries in Transition;
Enforcement of Intellectual Property Rights
in Countries in Transition; Economic Aspects
of IP in Countries in Transition; Intellectual
Property, Traditional Knowledge and Traditi-
onal Cultural Expressions/Folklore: A Guide
for Countries in Transition. Nakonec také
zminil dalSi vyzkumné studie k jednotlivym
zemim na téma SMEs a IPR tykajici se Ar-
gentiny a Norska a doplnil informaci o inter-
netové strance WIPO ke sdileni nejlepSich
praxi pro pomoc SMEs pfi vyuzivani systé-
mu ochrany dusevniho vlastnictvi.®

V dal8i pfednasce se Peter Kaldos z Ma-
darské neziskové agentury pro dusSev-
ni vlastnictvi (HIPAVILON)" vénoval otaz-
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ce vyuzivani duSevniho vlastnictvi pro uce-
ly zaruk c&i zastav finan¢nich podnikatel-
skych uavéru zejména pro SMEs. Dale uve-
dl vysledky a doporuceni expertni zpravy EK
JIntellectual Property Valuation® a zpra-
vy UKIPO ,Banking on IP? The role of in-
tellectual property and intangible assets in
facilitating business finance“.® Nakonec od-
kadzal na publikace HIPO ,IP Valuation at
the Hungarian Intellectual Property Office*
a ,IP valuation at research organizations. An
essential tool for technology transfer”'® Ve
své druhé prednasce Peter Kaldos rozebi-
ral problematiku auditd dusevniho vlastnic-
tvi jako nejlepsi praxe pro SMEs. Seznamil
s praxi agentury nabizejici provadéni auditt
IP v inovativnich a kreativnich SMEs.

Lucie Bockova z UPV SR, z odboru paten-
tovych fondu, informaci a analyz, se v pred-
nasce na téma Ekonomicky pfinos dusSevniho
vlastnictvi pro malé a stfedni podniky zaméfi-
la na obchodni vyznam IP v podnicich, zejmé-
na pak na licenéni problematiku. Déle rozebi-
rala vyuziti IP jako zastavy v ramci zastavniho
prava na Slovensku.

Peter Kardo$ z Fakulty podnikového Fize-
ni Ekonomické univerzity v Bratislavé vylozil
metody ocefiovani nehmotnych statkd podle
jednotlivych typl téchto statkd, zejména v ob-
lasti znaCek a znamek, a rovnéz pfislusnou
legislativu. Dale seznamil s vysledky vlastni
studie, ktera zkoumala hypotézu, Ze ochran-
né znamky maiji vysSi vyznam pro podniky
v oblasti sluzeb, nez pro vyrobni podniky.

Miroslav Balog ze Slovenské inovac-
ni a energetické agentury" se vénoval otaz-
ce strategického vyuzivani prav dusevniho
vlastnictvi pfi podpofe inovaci v SMEs. Po-
ukazal na nepfimou umérnost velikosti pod-
niku a miry vyuzivani IPR na Slovensku. In-
formoval o opatfenich na podporu inovaci na
Slovensku, jako jsou inovacni vouchery, stat-
ni pobidky pro technologické clustery, cena
Inovaéni pocin roku. Nakonec seznamil s cel-
kovou vizi agentury.

LubomirBilsky, ze Slovenskéhocentravé-
deckych atechnickychinformaci (CVTISR)"
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hovofil o Narodnim podnikatelském cen-
tru (NPC)"™ a jeho podpore ¢&innosti v ob-
lasti vyzkumu, vyvoje a inovaci. Cent-
rum zalozené v Cervnu 2014 ma rozpocet
cca 10 mil. euro. Jde pfedevSim o narodni
informacni centrum a specializovanou vé-
deckou knihovnu. Centrum provozuje stat-
ni systémy a rejstfiky v oblasti védy. Pro-
vadi €innost PATLIB centra v Bratislavé
a centra pro transfery technologii na ce-
lostatni darovni. Dale pini funkci depozitni
knihovny WIPO, OECD a EBRD. Je sou-
¢asti sité narodnich kontaktnich bodd pro
HORIZON 2020 a plni téz funkci Sloven-
ské kontaktni kancelafe pro vyzkum a vyvoj
v Bruselu (SLORD). Hlavni cilovou sku-
pinou centra jsou védci, vyzkumné orga-
nizace a inovacni SMEs. Provadi také pa-
tentové reSerSe a reSerSe stavu techniky,
zabyvaseidentifikaci IP v SMEs, hodnocenim
komercniho potencialu technologii a jejich
komercionalizaci. V této €innosti spolupra-
cuje s Magistratem Bratislavy, Francouz-
skym institutem a Fakultou informatiky a in-
formacnich technologii v ramci spolecné
infrastruktury FabLab' (vedle dal$i podobné
infrastruktury CreativePoint), coz je oteviena
platforma pro designéry, umélce, studenty
a verejnost nabizejici prostor k praci s novy-
mi technologiemi. Nakonec seznamil s dal-
Simi probihajicimi projekty, kterymi jsou
,one stop shop” pro SMEs, start-up firmy

www.wipo.int/sme/en/
http://www.wipo.int/sme/en/multimedia/
http.//www.noip.gov.vn/html/panorama/
http://www.wipo.int/sme/en/newsletter/
http://www.wipo.int/dcea/en/tools/
http://www.wipo.int/sme/en/best_practices/index.html
www.hipavilon.hu

http://ec.europa.eu/research/innovation-uni-
on/pdf/Expert_Group_Report_on_Intellectu-
al_Property_Valuation_IP_web_2.pdf
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a spin off firmy a Narodni infrastruktura pro
podporu transfer(i technologii na Slovensku
(NPTT)."®

Nakonec Zuzana Cellarova z UPV SR,
z odboru patentovych fondl, informaci
a analyz, hovofila na téma informacnich
sluzeb pro SMEs na Ufadu priimyslového
vlastnictvi Slovenské republiky. Ufad nabi-
zi standardni informacni sluzby, v¢€etné slu-
zeb tzv. Front Office a Back Office, ktery
v roce 2013 vyfidil pfiblizné 6,5 tis. dotazu;
témér 80 % dotazu je vzneseno telefonicky,
15 % dotazu je vzneseno e-mailem. Vedle
toho ufad v roce 2013 proved| 932 resersi,
z toho 827 znamkovych reSersi na shodnost
a podobnost. Ufad pouziva reSersni nastroj
ACSEPTO pfi reSersich slovnich a obrazo-
vych oznaceni. Patentovou reSerSi mezina-
rodniho typu Ufad provadi do 10 pracovnich
dni. DalSi sluzbou ufadu ve spolupraci s Ev-
ropskym patentovym Ufadem je prediagnos-
tika'® provedena dosud pfi navstévach 180 fi-
rem, které v letech 2008-2013 vedly k poda-
ni 166 pfihlasek pramyslovych prav.

V zavérecném kulatém stolu, ke které-
mu byli pozvani zastupci Madarska, Rakous-
ka, Ceské republiky, Slovenska, Slovinska
a Sekretariatu WIPO, byla diskutovana otaz-
ka specifik a hlavnich vyzev statll stfedoev-
ropského regionu pfi aktivitich na podporu
SMEs, univerzit, vyzkumnych organizaci pfi
vyuzivani duSevniho vlastnictvi.

Mgr. Evzen Martinek, Ph.D.

9 https://www.gov.uk/government/publications/
banking-on-ip

10 http:/fipvaluation.hipo.gov.hu/

11 http://www.siea.sk/

12 http.//www.cvtisr.sk/

13 http://npc.cvtisr.sk

14 www.fablab.sk

15 http://nitt.cvtisr.sk

16 http:.//www.upv.sk/?prediagnostika-priemysel-
nych-prav

30


http://ec.europa.eu/research/innovation-union/pdf/Expert_Group_Report_on_Intellectual_Property_Valuation_IP_web_2.pdf
http://ec.europa.eu/research/innovation-union/pdf/Expert_Group_Report_on_Intellectual_Property_Valuation_IP_web_2.pdf
http://ec.europa.eu/research/innovation-union/pdf/Expert_Group_Report_on_Intellectual_Property_Valuation_IP_web_2.pdf
https://www.gov.uk/government/publications/banking-on-ip
https://www.gov.uk/government/publications/banking-on-ip
http://www.upv.sk/?prediagnostika-priemyselnych-prav
http://www.upv.sk/?prediagnostika-priemyselnych-prav

PRUMYSLOVE VLASTNICTVI 1/2015

Casopis Dusevné vlastnictvo
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nictva (Neuschl, V.)

Cena Jana Bahyla 2014 (Sipos, J.)

Z galérie tvorcov — Unikatna viacucelova tur-
bina. Ing. arch. Stefan Tkaé¢ je prikladom
toho, Zze dobré napady vznikaju bez ohladu
na vek (Cena Jana Bahyla 2014) (Sipos, J.)

Zasadanie Valného zhromazdenia WIPO
22.-30. september 2014 Zeneva (Klinka, T.)

Aktualne z autorského prava (Adamova, Z.)

Niekolko uvah k vymedzeniu pojmu ,ko-
nanie v hospodarskej sat'azi“ (Vozar, J.,
Zlocha, L.)

Ceska licenéni smlouva (Marek, K.)

Pohnime rozumom! — 33. €ast’ — Tvorivost
nema hranice (Holakovsky, S., Holakovs-
ky, P.)

Uspesné pribehy Rooibos — Konfliktny na-
zov, vytvorenie zemepisného oznacenia

Spektrum dobrych napadov a rieseni

Zaujalo nas — Sucastou mnichovského Okto-
berfestu su aj patenty
Skryté odkazy v logach

Z rozhodnuti UPV SR

Z rozhodnuti Stdneho dvora EU

Spravy z UPV SR

Spravy z WIPO

Spravy z EPO

Spravy z OHIM-u

Spravy z Eurdépskej unie

Spravy zo sveta

Nové publikacie

Z obsahov vybranych €asopisov

Dusevné vlastnictvo - vyber 2014

Ufad pramyslového vlastnictvi SR vydal ve druhé poloviné prosince 2014 v ti§téné
verzi vybér letoSnich stézejnich autorskych ¢lanki doplnénych o rubriky Z rozhod-

nuti UPV SR a Z galerie tvurcu.

Urad chce takto vyjit vstiic i étenaram, ktefi preferuji tisténou verzi éasopisu Du-
Sevni vlastnictvi, a jde také o to, aby byl k dispozici napfiklad v knihovnach a i takto

si udrzel svuj kredit.

OBsAH - VYBER 2014

Editorial - Zachované renomé vs. , patka“
(Knoth, L.)

Patentova litigacia — Ako viest patentovy
spor (Klinka, T)

Zasadné rozhodnutia sudov v oblasti
klamlivej reklamy (Vozar, J., Zlocha, L.)
Patentové informacie o technolégiach za-
merany’tgh na zmiernenie klimatickych

zmien (Cellarova, Z.)

Uprava licencii v novom éeskom Ob¢éian-
skom zakonniku (aj vo svetle noveliza-
cie autorského prava na Slovensku) (Lat-
tova, S.)

Information Influx (Bednarik, R.)

Patentovanie v oblasti,personalizovaného
lekarstva v praxi EPU (Mihalova, V.)

St'ahovanie z internetu a legalita zdroja
(Bednarik, R.)
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RESUME

Josef Kratochvil: The Industrial Property Office in 2014
The President of the Industrial Property Office in his article evaluates the performance of the Office in 2014.

Markéta Krémarova: Change of the national legislation concerning the enforcement of intel-
lectual property rights by customs authorities
The author analyzes the most important changes in the field of the enforcement of rights by customs
authorities in the Czech Republic under the new legislation. The objective of the new legislation, which
came into force on 1st January 2015, is to change the concept of customs enforcement of rights in
the Czech Republic. The new legislation respects the private law nature of intellectual property rights and
allows to the customs authorities to intervene more effectively against violations, especially for goods that
are on the domestic market.

RESUMEE

Josef Kratochvil: Amt fur gewerbliches Eigentum im Jahr 2014
In seinem Artikel Prasident des Amts flir gewerbliches Eigentum beurteilt die Ergebnisse des Amts im Jahr
2014.

Markéta Kré mafova: Anderung in der nationalen Gesetzgebung auf dem Gebiet der Durchset-
zung geistiger Eigentumsrechte durch die Zollbehorden
Die Autorin des Artikels diskutiert die wichtigsten Anderungen in der zollamtlichen Durchsetzung der Rech-
te in der Tschechischen Republik, die aus den neuen Rechtsvorschriften folgen. Die neue Gesetzgebung,
die am 1. 1. 2015 in Kraft getreten ist, hat das Ziel den Begriff von der zollamtlichen Durchsetzung der
Rechte in der Tschechischen Republik zu andern, der den privatrechtlichen Charakter der geistigen
Eigentumsrechte respektieren wirde und zollamtlichen Verwaltungsbehérden wirksamere MaRnahmen
gegen Verletzungen dieser Rechte insbesondere im Fall einer Ware, die auf dem nationalen Markt ist,
ermoglichen wirde.
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RESUME

Josef Kratochvil: L‘'Office de la propriété industrielle en 2014

Le Président de I‘Office de la propriété industrielle évalue dans son article les résultats de I‘Office en 2014.

Markéta Kré marova: Changement de la Iégislation nationale pour revendiquer les droits de la

propriété intellectuelle par les autorités douaniéres

L'auteur de I‘article décrit les changements les plus importants dans I‘application des droits de douane
de la République tchéque, en vertu de la nouvelle législation. Le but de la nouvelle législation, entrée en
vigueur le 1. 1. 2015, est le changement de la conception de revendication des droits douaniéres dans la
République tcheque, qui respecterait le caractére privé des droits de propriété intellectuelle et permettrait
aux autorités de I‘administration douaniére une action plus efficace contre ses violations, en particulier
pour les produits qui se trouvent sur le marché national.

PE3IOME

Moced KpaToxBun: BeAOMCTBO NO NPOMbIWNEHHON COGCTBEHHOCTH B 2014 T.

Mpencepatens BegomcTea No NpoMbILLNEHHOVW COGCTBEHHOCTU B CBOEN CTaTbe OLEHMBAET AOCTVKEHUS
BepomcTtBa B 2014 1.

Mapkepa KpumapoBa: U3ameHeHUs B HauMOHalNbHbIX NPABOBbLIX NPeANUCaHUAX KacalLluxcs

BbIMOratenbcTBa MnpaB BbITEKaOLWWUX M3 MNPOMbILIEHHONW COOCTBEHHOCTU TaMOXEHHbIMM
opraHamm

ABTOp cTaTbu pasbupaeT camble 3HAYUTENbHblE U3MEHEHUS B TaMOXEHHOM BbiMOraTenbCTBe Mpas
B Yewckon Pecnybnuke, BbiTEKalOWMX W3 HOBbIX MNPaBOBbIX NpeAnuMcaHuin. HamepeHnem HOBbIX
NpaBOBbIX N3MEHEHWI, KOTOpble BCTYNWUM B cuny ¢ 1-oro sHBapsA 2015 1. ABNseTCa u3aMeHeHne KoHLUenumm
TaMOXXeHHOro nposefeHus npas B Yewckon Pecnybnvke, koTopas 6bl cobniogana 4yacTHONpPaBoOBOMN
XapakTep npaB MHTENMNeKTyanbHOW COOGCTBEHHOCTM U TAMOXEHHbIM OpraHamMm nossonsna 3PeKTUBHO
BbICTYNaTb NPOTUB UX HapPYLLUEHNIO 0COBEHHO B Crlyyae TOBapOB, HAXOAALWMXCSA Ha BHYTPEHHEM PbIHKE.
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